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Diakok és Tanarok a Fenntarthatosagrol — Kutatasi program

A kutatasi program 2021-ben a PontVelem Nonprofit Kft. szervezésében, az E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem Pedagdgiai és Pszichologiai Kar Kutatasetikai Bizottsaganak 2021/192.
szamu etikai engedélye alapjan, a Fenntarthatosagi Témahét keretében zajlik. A Témahét pro-
jektgazdaja az Emberi Eréforrasok Minisztériuma, kiemelt timogatdja az Emberi Eréforrasok
Minisztériuma mellett a Kék Bolygd Klimavédelmi Alapitvany.

A kutatasban részt vev6 szakmai szervezetek:

e Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Pedagdgiai és Pszicholdgiai Kar, Ember—Kornye-
zet Tranzakcid Intézet, Budapest

o Forsense Intézet

o Debreceni Egyetem Pszicholdgiai Tanszék

o Széchenyi Istvan Egyetem Apaczai Csere Janos Kar, Gyo6r

o Pixrating Kft.

o Kecskeméti Neumann Janos Egyetem

o UNESCO Magyar Nemzeti Bizottsaga — Nevelésiigyi Szakbizottsag

A kutatas a didkok ¢és a tanarok fenntarthatdsagrol alkotott véleményét kivanja felmérni, kiemelt
célcsoportjai a Karpat-medencében €16, magyar nyelvet besz¢lé 10-18 éves, fels6 tagozatos és
kozépiskolas diakok, illetve barmely altalanos- és kozépiskolaban oktatd pedagogusok. A Ku-
tatds célja tovabba a Fenntarthatosdgi Témahéten részt vett didkok és tanarok Témahéten szer-
zett tapasztalatainak felmérése is. A kutatas online kérddivek segitségével zajlik. Tovabbi in-
formacio: https://www.fenntarthatosagikutatas.hu/

@
KLIMAVEDELMI ALAPITVANY EMBERI EROFORRASOK p'ntVElem-hU

MINISZTERIUMA GYUJTS VELEM, JATSSZ VELEM, NYER] VELEM


https://www.pontvelem.hu/
https://www.fenntarthatosagi.temahet.hu/
https://www.kormany.hu/hu/emberi-eroforrasok-miniszteriuma
https://www.kormany.hu/hu/emberi-eroforrasok-miniszteriuma
https://www.kormany.hu/hu/emberi-eroforrasok-miniszteriuma
https://kbka.org/
https://ekti.ppk.elte.hu/
https://ekti.ppk.elte.hu/
https://www.forsense.hu/
https://foh.unideb.hu/hu/pszichologiai-tanszek
https://ak.sze.hu/kezdolap
https://www.pixrating.com/
https://www.uni-neumann.hu/kezdolap
http://unesco.hu/
https://www.fenntarthatosagi.temahet.hu/
https://www.fenntarthatosagikutatas.hu/

KLIMAVEDELMI ALAPITVANY EMBERI EROFORRASOK pontvelem.hu
t MINISZTERIUMA GYU)TS VELEM, JATSSZ VELEM, NYER| VELEM

-f - » 2
‘T KEK BELYGO =t
)

FFNNTARTH}:T‘QSQGI\
Vezetoi osszefoglalo

A 2021. 4prilis 19. és majus 31. kdzott megtartott ,,Didkok és Tanarok a Fenntarthatdsagrol”
kutatasi program diakok szamara késziilt kérddivére Gsszesen 31788 kitdltés érkezett, amibdl
az adattisztitas utan 17746 maradt. Ez a szdm majdnem kétszerese a 2020-as kutatasi program
kitoltéinek (N=9396). A kitoltésben résztvevok a 10-21 éves korosztalyba tartoznak, atlagélet-
koruk (M=) 14,22 (SD=2,22) év és legtobben fels6 tagozatos altalanos iskolai tanulok. A nemek
aranya kiegyenlitetlen: erdsen a lanyok vannak tobbségben (fia: 43,4%; lany: 56,6%) — ezt a
KSH adatai alapjan nem indokolja ennek a korcsoportnak a nemi dsszetétele. Osszesen 8 or-
szagbol érkeztek kitoltések (Magyarorszag €s az 0sszes szomszédos orszag), de a nem-magyar-
orszagi kitoltések csak a minta 0,6%-4t teszik ki. A kutatdsi program rendkiviil jelentds tobb
szempontbol is, mivel a kit61ték szdma kiemelkeddéen magas mas, hasonlé témdju kutatdsokhoz
képest €s az évente torténd megismétlés egyedi betekintést nylijt a magyar felsd tagozatos €s
kozépiskolds didkok kornyezettel kapcsolatos gondolataiba, és az ezeket érintd valtozdsokba
vagy éppen konzisztencidkba.

A didkok kornyezeti attitiidjeit (vilagnézeteit) az Uj Okolodgiai Paradigma Skala gyermek val-
tozatanak (New Ecological Paradigm Scale for Children; a tovabbiakban roviditve NEP skala)
pontot értek el a (a méréeszkdz kialakitasdbol addddan minimum 10 pont és maximum 50 pont
elérése volt lehetséges), ez magasabb, mint a tavalyi minta pontszdmanak atlaga (2020:
M=37,9, SD=4,91). Az eredmény nemzetkozi 6sszehasonlitdsban atlagosan magasnak mond-
hatd, mivel az 6sszehasonlitottak koziil csak a spanyol mintak 4tlaga volt magasabb. Azt is ki
kell emelni mas kutatasokkal 0sszehasonlitva, hogy a magyar kérddivet kiemelkedden sokan
toltotték ki. Vizsgaltuk a mérdeszkoz reliabilitasat (Cronbach a=0,564) és faktorszerkezetét is.
Ezek vizsgalatanak eredményei hasonloak lettek a Varga és munkatarsai (2021) altal a 2020-as
kutatasban talaltakkal. Meg kell jegyezniink, hogy a skdla magyar valtozata a 2020-as és 2021-
es adatokon végzett faktoranalizis eredményei alapjan nem tekinthetd egydimenzidsnak, az
Osszpontszdm alkalmazéasat a jelen kutatasi jelentésben bemutatott elemzésekben a szdmos
nemzetkozi kutatdsban valo — bar sok esetben nem igazolt — egydimenzidsként alkalmazas, a
nemzetkozi és az el6zd évi Osszehasonlitds, valamint az egyszerlibb értelmezés tamaszthatjak
ala szakmailag.

Az attitidokon kiviil a didkok kornyezettudatos cselekvéseinek és az azokra vonatkozo6 szan-
dékaiknak felmérése is részét képezték a kutatasnak. A diakok 11 cselekvésbdl és szandékbol
valaszthattak. A minta tagjai atlagosan 4,27 (SD=2,35) cselekvést végeznek a listan felsoroltak
koziil és 3,74 (SD=2,7) masik cselekvésbe szeretnének belekezdeni az elkovetkezd egy évben.
A kevesebb szandékot indokolhatja, hogy a didkoknak eldbb a mar elvégzett cselekvéseket kel-
lett kivalasztani, és minél tobbet valasztottak ki, anndl kevesebb szdndékot jelolhettek be. A
felsoroltaktol eltéré kornyezettudatos cselekedetet 5353 diak tervez (példaul: ,,Ahol lehet ott
elkeriilom a vegyszerek hasznalatat”, ,,Allatoknak és névényeknek fogok otthont adni :)”), a
szOveges valaszok tisztitasa nem tortént meg, ezért az érvényes valaszok szama alacsonyabb
lehet.

Tobb kutatas kimutatta (pl. Mobley és mtsai, 2009), hogy a tudas, azaz a kornyezetrdl és az
ahhoz kapcsolodo viselkedésekrdl szo16 informaciok hatdssal vannak az emberek attitlidjeire
¢és cselekvésére. Kutatasunkban arra is probaltunk valaszt keresni, hogy a didkoknak milyen
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gyakran és milyen kontextusban van lehetdsége tudasuk bovitésére. A mintank valaszai alapjan
havonta, vagy ritkabban (42,6%) szoktak foglalkozni ,,...iskolai tevékenység keretében kor-
nyezetvédelemmel, globalis kdrnyezeti problémakkal” és évente tobbszor (38,5%) ,,[vesznek]
részt az iskola altal szervezett kiranduldsokon, vagy mas szabadtéri foglalkozasokon, progra-
mokon”. Nemcsak az iskolai, hanem a csaladi, barati kdzeg szerepe is fontos lehet. A didkok
tobbsége csak néha (44,6%) beszél otthon kdrnyezetvédelmi kérdésekrdl és a baratokkal ennél
is kevesebbszer teszik ezt: 60%-uk csak nagyon ritkan (32,3%) vagy soha (27,8%). Nem csak
a tarsas interakciok soran valé informacioszerzés fontos, hanem az egyéni modon torténd is,
ehhez kapcsolodva kérdeztiink ra arra, hogy ,,Milyen gyakran nézel, olvasol kérnyezettel kap-
csolatos hireket?”. Ez alapjan legtobben csak néha informalddnak (42,9%), de ugyanezt hozza-
vetdlegesen ugyanannyian teszik gyakran (23,6%), mint nagyon ritkdn (23,3%) — tehat csupan
a minta 10,2%-a nem néz vagy olvas ilyen hireket soha.

A kornyezeti attitidok, kdrnyezettudatos cselekvések és szandékok mas valtozokkal vald kap-
csolatat is vizsgaltuk varianciaanalizissel (ebben az 6sszefoglaldoban egyszempontos variancia-
analizis, azaz ANOVA eredményeit mutatjuk be). Ez egy olyan statisztikai elemzési modszer,
amely soran ellendrizhetjiik, hogy bizonyos szempont (pl. mennyit beszélget otthon a kornye-
zetvédelemrdl) szerint kialakitott, kett6nél tobb csoport kdzott vannak-€ szignifikans kiilonb-
ségek egy adott mért jelenséget (pl. a kornyezettudatos cselekvések szamat) tekintve.

Ennek felhasznalasaval az dsszes vizsgalt item (19., 20., 31., 32.,33., 34., 35., 36., 37.) esetében
szignifikans eredményt kaptunk, tehat az ezen itemekkel mért tényezok 6sszefiiggenek a didkok
cselekvéseivel, terveivel és NEP eredményeivel. Az utobbi esetében a didkok kiilonb6zd vala-
szai ellenére nem volt jelentds kiilonbség az egyes csoportok NEP atlagai kozott, ennek oka az
lehet, hogy a skala konkrét attitlid helyett inkdbb altalanos vilagnézetet (worldview-t) mér,
amely kevésbé valtozékony és a tavalyi, valamint nemzetkdzi adatokbol kiindulva elérhetett
egyfajta plafont is. Egy masik magyarazata ennek a NEP skdla dimenzionalitasaban rejlik: bar
egydimenzidsként tekintve a skalat —miként a fent emlitett szakmai indokok alapjan jelen elem-
zésben is tessziik — az 6sszpontszam alapjan nincsenek, tobbdimenziosként értelmezve azt az
egyes alskalak pontszdmaiban mar lehetnek kiilonbségek a vizsgalt tényez6k mentén (de ennek
elemzése tulmutat e jelentés keretein).

A varianciaanalizisek részletes eredményei kés6bb keriilnek kozlésre, de néhany érdekes ered-
ményt megemlitiink. Azok a didkok, akik legalabb évente tobbszor vesznek részt iskola altal
szervezett kirandulasokon vagy mas szabadtéri programokon, tobb kornyezettudatos cselekvést
(16.A tablazat) végeznek és szandékuk (17.B tablazat) is tobb van, mint azoknak, akik soha,
vagy ritkan vesznek részt ilyen alkalmakon. Eppen ezért érdekes, hogy azoknak az attitiidjei
(18.C tablazat) a legmagasabbak, akik a kérd6ivben az évente tobbszor lehetdséget jelolték be
— mindazonaltal a NEP pontszdmainak kiilonbsége nem jelentds. Ehhez hasonld eredményeket
kaptunk azzal kapcsolatban, hogy milyen gyakran beszélnek a diakok otthon kérnyezetvédelmi
kérdésekrdl. Minél gyakrabban teszik ezt, annal tobb cselekvést (22.A tablazat) végeznek és
annal tobb cselekvési szandékrol (23.B tablazat) szamolnak be. A NEP (24.C tablazat) pont-
szamok kiilonbsége viszont nem mutat jelent6s eltérést.
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Adattisztitas

A kutatoprogram keretében a didkkérddivre Osszesen 31788 kitoltés érkezett, ezek eldzetes
rendszerezését a Forsense 2.0 Kft. végezte. Az adattisztitas soran a minta teljes elemszama
17746 16 lett. Kisziirésre keriilt:

- 8793 16 — 60 masodperc alatt befejezték a kitoltést (marad: 22995)
- 769 16 — Beleegyezo nyilatkozat el nem fogaddsa (marad: 22226)
- 4480 16 — A 10-21 éves korosztalyon kiviil esok (marad: 17746)

Az els6é adatcsoport torlése a minta validitasanak biztositasa érdekében tortént. A valdsagot
nem tiikroz6 (példaul véletlenszerlien beirt) valaszok is hatdssal vannak a statisztikai mérésekre,
ezzel a kutatoprogram eredményeit torzitanak.

A masodik csoport kisziirését a pszichologusokra vonatkozé Szakmai Etikai Kddex alapjan a
kutatést jovahagyo ELTE PPK Kutatasetikai Bizottsag kivanalmai indokoltak. Csak azon kitol-
tok valaszait vehettiik figyelembe, akik engedélyezték ezt a Beleegyezd nyilatkozat (informalt
beleegyezés) elfogadasaval.

A harmadik esetben azon kitoltok valaszai keriiltek kizarasra, akik sziil6ként vagy tanarként
toltottek ki a kérddivet, vagy egyszerlien nem valaszoltak a kérdésre. A kérdoiv a felsd tagoza-
tos altalanos iskolasok és kozépiskolasok korosztalyara szabva késziilt, ezért azoknak a vala-
szainak a vizsgalata, akik kiviil esnek ezen a populacion, nem vezetne érvényes eredményre.

Az adattisztitas utan maradt 17746 f6 még igy is kiemelkedden magas 1étszdm a kdrnyezettel
kapcsolatos kérddivek esetén, nemcsak hazai, hanem nemzetk6zi 6sszehasonlitasban is.

Az Uj Okolégiai Paradigma Skala gyermekek szamara késziilt valtozatanak
pszichometriai jellemzdi a mintankban

Osszehasonlitas a 2020-as eredményekkel

A kutatasi program hangsulyos része volt a kornyezeti attitidok mérése. Ahogyan ezt fentebb
is emlitettiik, ezt az Uj Okologiai Paradigma Skéla gyermekek szamara késziilt valtozatanak
(NEP Scale for Children: Manoli és mtsai, 2007) magyar adaptaciojaval (Varga és mtsai, 2021)
vizsgaltuk, melynek kérdéseit és a minta altal adott valaszok atlagait az 1. tablazat €és 1. dbra
mutatja. A kérddiven elért legalacsonyabb NEP pontszam (min=) 14, a legmagasabb pedig a
maximalisan elérhetd (max=) 50 volt. Az is jelzésértékii, hogy a minimum értékhez csupan egy
diak (n=1) sorolhat6, mig a maximalis pontszamot (n=) 72 érte el.
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zeti katasztrofat fogunk megélni.

2021 atlag | 2020 atlag
(szoOras) (szOras)

l,\IE.Pl) .A novényeknek és az allatoknak ugyanannyi joguk van 4,68(0,7) | 445 (0,89)
¢Ini, mint az embereknek.
NEP2) Tul sok (vagy majdnem tal sok) ember él mar a Foldon. | 3,85 (1,08) | 4,1 (1,01)
N EP3). Az (Embenseg elég értelmes ahhoz, hogy ne hagyja tonk- 2.7 (1,33) 27 (1.32)
retenni a Foldet.
NEP4),Az erzlbe,rekn_ek még mindig tiszteletben kell tartaniuk 4,68 (0,67) | 4,54 (0.76)
a természet torvényeit.
NEP5) Ne_m vezet jora, ha az emberek beleavatkoznak a termé- 417(0,95) | 4,2(0,93)
szet dolgaiba.
NEP6) A természet elég erés ahhoz, hogy kezelni tudja modern
¢letlink karos hatésait. 3:42(1,25) | 3,24 (1,26)
I\!EP7) Az embereknek uralkodniuk kellene a természet tobbi 379 (1,29) | 3.4 (1,40)
része felett.
NEP8) Az emberiség rosszul banik a természettel. 4,3(0,91) | 4,16 (0,96)
NEP9) Az emberiség egy nap eleget fog tudni a természet mii-
koddésérol ahhoz, hogy képes legyen irdnyitani. 3 (1.18) 2,74 (1.13)
NEP10) Ha nem valtoznak a dolgok, hamarosan nagy kornye- 4,39 (0,87) | 3,79 (1,01)

1. tablazat A NEP skala tételeire adott valaszok atlaga és szorasa

A z01d hattér jelzi azokat a tételeket, amelyek az 6kocentrizmusra kérdeznek ra, mig a narancs
hattér az antropocentrikus kérdéseket jelzi. Utobbiak forditott tételek voltak, amelyek értékei a
tablazatban (és az 1. abran is) mar megforditas utan szerepelnek.

NEP itemenkénti eredményei: 2020 és 2021

4,5
3, 85
3;
2,7 2,7

2,
1,
0,

0

NEP1) NEP2) NEP3) NEP4) NEPS5) NEP6) NEP7) NEP8) NEP9) NEP10)

" =, N W ! T

m2021 © 2020

1. dbra

Ahogyan az jol megfigyelheté a 2020-as és 2021-es eredmények kiilonbségei minimalisak,
ugyanakkor lathat6 egy tendencia, hogy az idei eredmények magasabb 6kocentrizmus felé mu-
tatnak (a 2020-as adatok atlagos Gsszpontszama 37,9, mig 2021-ben ez 39,06 lett). Ez aldl a

EM, NY!

ERJ VELEM
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tendencia aldl van tobb érdekes kivétel: a NEP2) és NEPS5) itemek esetén a 2020-as adatok
voltak a magasabbak, mig a NEP3) esetén ugyanolyan eredmények sziilettek.

Nemzetkozi osszehasonlitas

A gyerekek kornyezettudatossagra valo nevelése lassan 50 éve deklaraltan fontos célja a neve-
I¢éssel foglalkozd szakembereknek. A gyermekek attitiidjeinek, véleményeinek ¢és vilaglatasa-
nak meghatarozasa elengedhetetlen részét képezi az ezen a teriileten dolgozok munkajanak. Az
elobb emlitett konstruktumok mérésére tobb mérdeszkoz is 1étrejott, ezek koziil a 2007-es a
gyermek Okologiai Paradigma Skalat (New Ecological Paradigm Scale for Children Manoli és
mtsai, 2007) emeljiik ki, mert ez az egyik leggyakrabban hasznalt méréeszk6z gyermekek sza-
mara adaptalt valtozata. A kutatoprogramban valo hasznalatra ezt adaptaltak Varga €¢s munka-
tarsai (2021). Nem a magyar méréeszkoz az egyetlen adaptacio — sokfelé felhasznaltak és hasz-
naljak most is, de meg kell emliteni, hogy nagyon sok kutatds egyedi mérdeszkozt alakit ki,
esetleg félreértelmezve hasznalja a meglévoket, vagy valami mas okbol teszi Gsszehasonlitasra
alkalmatlannd mérésének eredményeit. Mindazonaltal vannak olyan kutatdsok is, amelyekkel
nemzetkdzi kontextusba tehetjiik a 2021-es Fenntarthatdsagi Témahét eredményeit.

Atlagos ety 12
pontszam SD Orszag, Ev I?;Zg;k(igt_ Korosztaly
(M)
Témahét Magyarorszag, i
2021 39,06 4,69 2021 17746 10-21
Témahét Magyarorszag, i
2020 37,9 4,91 2020 9396 10-18
Robinson és .
mtsai 2019* 35,09 511 Ausztralia 291 12-17
Collado és . TR TI
mitsai, 3,91%* 0,58 Spanyolorszag, 516 Altalanos is-
2020%* 2019 kola

2. tablazat A NEP skala eredmények nemzetkozi ésszehasonlitasban

*Robinson és munkatarsai (2019) a NEP-re vonatkozo eredményeiket nemi bontasban (fi,
lany, mas) adtak ki. Ezek koziil a legtobb kitoltd fit volt, ezért csak az ¢ eredményiik kertilt itt
be a tdblazatba.

** Collado és munkatarsai (2020) a gyermek-NEP egy kisérleti, 11 itemes verzidjanak spanyol
véltozatat hasznaltak (NEP_N - Corraliza és mtsai, 2013). Az 4tlagos pontszamuk egy 5 foku
skalaként értelmezendd. A tablazatba csak a kisérleti csoport poszt-intervencios atlaga kertilt
be.
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. . Granova és mtsai, Torkar és Corraliza és mtsai,
Témahet 2021 2018* mitsai, 2020 2013**
Orszag, Ev Sl\gzg?/;[g{ Szenegal, 2015 SZIZOJ fg % Spanyolorszag
Kitoltok let- 17746 765 310 574
szdma (n)
Korosztaly 10-21 10-16* 9-13 8-13
NEP1 3,7 (0,5) 4,65 (0,64)
NEP2 3,85 (1,08) 3,02 (1,09)
NEP3 2,7 (1,33) 2,3 (0,4)
NEP4 4,68 (0,67) 4,2 (0,4)
NEP5 4,17 (0,95) 3,7 (0,5) 3,78 (1,16)
NEP6 3,42 (1,25 2,8(0,5) 2,34 (1,2)
NEP7 ﬁ 2,5 (0,5) 1,91 (1,18)
NEP8 3,6 (0,5) 3,93 (1,22)
NEP9 3 (1,18) 2,2 (0,4) 2,75 (1,28)
NEP10 4,39 (0,87) 4,2 (0,4) 4,27

3. tablazat: A NEP skdla tételeinek eredményei nemzetkézi osszehasonlitasban

S6tétzold szinnel vannak jel6lve, hol a legmagasabb, illetve vilagoszolddel, hol a masodik leg-
magasabb az egyes mérések itemeinek pontszdma.

*A NEP a nyugati kultirakra szabva késziilt, ezért mas kulturalis csoportokban val6 hasznalata
torzitott eredményekhez vezethet. A vizsgalatba harom 18 éves didk adatai is bekeriiltek.
**Corraliza és munkatarsai (2013) a NEP_ N skéla 9 itemes verziojat hasznaltak (a NEP1 és
NEP2 itemet kivették és Manoli és munkatarsai 2007-es elsé gyermek-NEP verzidjanak — ké-
sObb elhagyott — 11. itemét illesztették be)

Ahogyan a 2. és 3. tablazatbdl jol leolvashatd, a magyar mintak pontszamai hasonléan magasak
vagy magasabbak mas populaciok mintaival 6sszehasonlitva. Az itt felsorolt nemzetek koziil a
magyar a spanyol eredményekkel van hasonlé szinten (a tény, hogy Corraliza és munkatarsai
9, mig Colladoék 11 itemmel dolgoztak, nem teszi lehetévé a magyar 10 itemes skalaval valod
pontos Gsszehasonlitast). Magyarorszag kozelebbi foldrajzi régidjabol szlovéniai eredményeket
talalhatunk, ezzel a sajat mintank jobban §sszehasonlithatd, mert mindkett6 az eredeti mér6-
nagyon hasonlé eredményt produkalt, mig mas esetekben (kifejezetten a NEP7-nél) a magyar
mérés eredményei magasabbak.

Az ilyen szemmértékre torténd kulturalis Osszehasonlitasok ugyanakkor aggalyosak. Még
ugyanazon kiinduldpont esetén is lehetetlen visszaadni teljesen az eredeti mérdeszkoz jelenté-
sét, kiilonosen akkor, ha figyelembe vessziik, hogy az itemek értelmezése egy orszag régioi
kozott is valtozhat. Mindemellett a begyiijtott eredmények kiilonb6z6 kivanalmak és modszerek
szerinti sziirése és feldolgozésa tovabbi mesterséges manipulaciot jelenthet.
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Reliabilitas a jelen mintaban

A skalat tobbféle settingben is reliabilitasvizsgalatnak vetettiik alad. Elgszor a méréeszkozt
unidimenzionalisan értelmezve az egész mintan vizsgaltuk a megbizhatosagot. Ennek eredmé-
nye mindenképpen elgondolkoztatd, hiszen a Cronbach a=0,564 nagyon koézeli, mind a 2020-
as kutatasi program, mind az azt megel6z6 probamérés eredményéhez (0=0,582). Ez alacso-
nyabb a pszichologiai méréseknél elfogadott értéknél, ugyanakkor valamiféle konzisztenciara
enged kovetkeztetni. EQyik item torlése sem javitana jelentGsen ezen az értéken.

A 2020-as kutatasi program adatainak elemzése soran kialakitott 3 faktor (komponens) (Varga
¢s mtsai, 2021) esetében is megvizsgaltuk a megbizhatosagot. A 4. tablazatrol jol leolvashato,
hogy az 1-es faktoron kiviil mindnek gyengébb a reliabilitasa egyenként, mint egyfitt.

Faktorok Itemek Cronbach a
1. Emberi beavatkozas/ kivalosag 3f*, 6f*, 7f*, of* 0,594
2. Természet jogai 1,4,5 0,53
3. Okologiai krizis 2,8,10 0,473

4. tablazat: A NEP skala faktorainak reliabilitisa
*Az itemek sorszama utan jelezett f betii forditott tételt jelez.

A 3. faktor Cronbach a értéke kifejezetten alacsony, ugyanakkor az eredményt magyarazhatja
az skala tételeinek alacsony szama.

A mintankat 4 véletlenszer(i csoportra bontottuk ugy, hogy egy-egy alminta az 6sszes adat hoz-
zavetOlegesen 25%-at tartalmazza (a 4 csoportot egymastol fiiggetleniil alakitottuk ki, ezért egy
diak valasza tobb csoportban is szerepelhet, de lehet hogy egyben sincs benne). Arra kerestiik
a valaszt, hogy a gyermek-NEP reliabilitasa a csoportokban is hasonld lesz-e a teljes mintan
mért Cronbach a=0,564-hoz.

Random minta Random minta Random minta Random minta
1. 2. 3. 4.
Csoport Iét- 3637 3587 3615 3619
szdma (n)
Cronbach a 579 ,561 571 ,562

5. tablazat: A NEP skdla reliablitasa random mintakon vizsgalva

Ahogyan jol lathato, mind a 4 random minta esetében az eredetihez hasonld Cronbach a érték
tapasztalhato.

Faktoranalizis

A mérbeszkdz pontosabb vizsgalatanak céljabol feltard faktoranalizist végeztiink, melynek
célja meghatarozni, hogy az ezen a mintan végzett faktorstruktura tiikrézni fogja-e a 2020-as
kutatoprogram elemzésekor talalt struktarat. A Kaiser-Meyer-Olkin (KMO=0,698, ugyan ala-
csonyabb a kivanatosnal, de az elemzés igy is elvégezhetd) és a Bartlett (y?(45)=14901,631,
p<0,001) tesztek eredményei alapjan a mintank alkalmas faktoranalizisre. A sajatértékek sziik-
séges értéke 1-nél magasabb, ezért annak ellenére, hogy a lejtédiagram csak a 4. komponens

10
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utan laposodik el, 3 faktort (komponenst) fogadhatunk el. A faktoranalizisben, a szakirodalom-
nak megfeleléen, Principal components modszert (fékomponensanalizis, PCA) hasznaltunk,
varimax rotacioval. Az igy kapott faktorszerkezet az Gsszes variancia 50,5%-at magyarazza,
mely megfelel az elvarasoknak. Mind Manoli és munkatarsai (2007), mind Varga és munkatar-
sai (2021) 3 faktort talaltak és a 2021-es adatok elemzése alapjan kapott faktorstruktira is 3

faktort tartalmaz.

1. fakor 2. faktor 3. faktor
NEP1 ,008 ,733 ,026
NEP2 -,047 -,058 ,647
NEP3 ,538 -,343 ,187
NEP4 ,066 7134 ,107
NEP5 ,003 ,573 334
NEP6 122 -,098 ,078
NEP7 123 ,226 ,020
NEP8 ,068 ,183 ,685
NEP9 ,687 ,125 -,093
NEP10 ,094 213 ,694

6. tablazat: A NEP Skala faktorstrukturdja

Az elemzés eredményeként kapott faktorstruktura azonos a 2020-as kutatasi programban meg-

allapitottal (Varga és mtsai, 2021).

. Osszes megma- Egyezik-¢ az egész
Csoport Iét- gyaréazott vari- Komponensek | o faktorstruk-
szdma (n) . szama s
ancia turajaval
Random minta 1. 3637 51,14% 3 Igen
Random minta 2. 3587 50,55% 3 Igen*
Random minta 3. 3615 51,09% 3 Igen*
Random minta 4. 3619 50,51% 3 Igen

7. tablazat: A NEP skala faktorstukturdja random mintakon vizsgalva.

*A NEP5) item faktorsulya a 2. és 3. random mintan kevésbé volt egyértelmti. A 2. mintan a
faktorstly 0,523 a 2. faktoron, mig ugyanez a 3. faktoron 0,376. Ehhez hasonl6an a 3. mintan
a faktorsuly 0,552 a 2. faktoron és 0,384 a 3-on. Mindazonaltal az itt leirt kereszttoltések nem
elég erdsek ahhoz, hogy megkérddjelezziik, melyik faktorhoz tartozik az item.

Mindegyik minta KMO ¢és Bartlett tesztjeinek eredményei megfeleléek, PCA elvégzésére al-

kalmasok.

A korrelacios matrix vizsgalata tamogatni latszik a 2020-as kutatoprogram adatain talalt fak-
torstruktarat, de ezt egyértelmiien egy konfirmativ faktoranalizis (CFA) tudné megerdsiteni.

11

.hu

) VELEM



KEK B&LYGO %

[ J
KLIMAVEDELMI ALAPITVANY EMBERI EROFORRASOK p.ntVE|em -hu
MINISZTERIUMA GYUJTS VELEM, JATSSZ VELEM, NYER] VELEM
FFNNTARTH%TE?&SL\
NEP1 | NEP2 NEP4 | NEP5 | | NEP8 NEP10
NEP1 1 ,23*
NEP2 ,014 1 ,19* ,232*
NEP3 | -,09* | ,02* 1 ,25% | | 165* ,196*

NEP4 ! ,074* | -,08* 1 ,283*
* * - *
NEPS | ,28* | 158* | .-, | 283 1

NEP6 | -,016 | ,018* | ,256* | ,037* | -,03*
NEP7 | ,115* | ,073* | ,165* | ,16* | ,147*
NEP8 | ,156* | ,19* | ,062* | ,191* | ,274*
NEP9 | ,045* 0 ,196* | ,068* | ,05*
NEP10 | ,156* | ,232* | ,029* | ,209* | ,238* | ,132*
8. tablazat: A NEP skala korrelacios matrixa

1
,024*

*A megjelolt korrelacios egylitthatok 5%-0s szinten szignifikansak.
Mivel a normaleloszlas nem jellemzi a valtozok értékeit, ezért Spearman-féle rangkorrelacios
elemzést végeztiink. A komponensek szerint kodoltuk szinekkel a korrelacios matrix egyes ele-
meit: a narancs az 1. faktort, a zold a 2. faktort, a sarga a 3. faktort jeloli. Minél sotétebb a szin
annal erésebb korrelaciot jelol (a vilagos alacsony, a sotét kozepes mértékii). Erdemes koze-
lebbrél megnézni a NEPS)-t, mely a sajat faktorahoz hasonlitva relative erésen korrelal a NEPS)

¢s NEP10) itemekkel — ez magyarazhatja, hogy a 2. és 3. random mintan kereszttoltést mutatott
a PCA.

12
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Leiroé statisztikak
Demografia

Eletkor

Osszesen (n=)17746 diak adott valaszt a kérdésre. A kitolték a 10-21 éves korosztalyba tartoz-
nak, atlagéletkoruk (M=) 14,22 ¢év (SD=2,22) és a legtobben 12 évesek. A kitoltok 91,1%-a 11-
17 évesek koziil keriilt ki, a legtobb kitolt6 pedig a 12-16 éves korosztalyba tartozik.

Diakok szama (n) életkor szerint

3000 2762
2642 2604
2445
2500 2388
2000
1682 1643
1500
1000 886
106 82
10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21

évesek évesek évesek évesek évesek évesek évesek évesek évesek évesek évesek évesek

B Didkok szama (n) életkor szerint
2. abra

Osztalyok

Osszesen 17482 vélaszado adta meg az osztalyat és ezek alapjan a kitoltok jelentds része alta-
lanos iskolas. A mintaba bekeriilt 52 f6 21 éves vagy fiatalabb nem diak valaszado, akik nem
keriiltek kiszilirésre, mert benne vannak a vizsgalt korcsoportban. A minta 60,3%-a altalanos

iskolas.
Osztalyok Csoport l1étszama (n) Aranya a mintaban (%)
5. 0. 2601 14,9
6. 0. 2562 14,7
7.0. 2839 16,2
8. 0. 2535 14,5
9.0. 3004 17,2
10. o. 1980 11,3
11. 0. 1339 7,7
12. 0. 412 2,4
13. o. 158 0,9
nem vagyok didk 52 0,3

9. tablazat: A valaszadok osztalyonkent eloszlasa

13
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Nem
17531 diak valaszolta meg a kérdést. A lanyok aranya 13,2%-kal magasabb, mint a fiaké, ami
nem felel meg a populacio valoédi nemi eloszlasanak.

Nemek ardnya (%)

m Fiuk = Lanyok

3. dbra
Orszagok
Magyarorszaggal egylitt 6sszesen 8 orszag didkjai toltotték ki a kérddivet.
Didkok szdma (n) Aranyuk a teljes mintén (%)
Magyarorszag 17362 97,8
Ausztria 18 0,1
Horvatorszag 16 0,1
Romania 47 0,3
Szerbia 3 <0,1
Szlovakia 3 <0,1
Szlovénia 10 0,1
Ukrajna 11 0,1

10. tablazat: A vailaszadok orszagonk kozti eloszlasa
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Az Uj Okologiai Paradigma Skala tételei

Az alabbi abrakon lathato a 2021-es kutatasi program soran a kornyezeti attitidoket vizsgalo
Uj Okologiai Paradigma Skala gyermek valtozatanak (NEP) egyes tételeire adott valaszok el-
oszlasa.

NEP1) A novényeknek és az allatoknak ugyanannyi joguk van élni, mint az embereknek.

Mennyire értesz egyet ezzel a megallapitassal? (M=4,68, SD=0,7)

NEP1) Pontszdmok eloszlasa

14000

12865
12000
10000
8000
6000
4000
2545
2000
0 — [ ]
egyaltalan nem inkdabb nem értek bizonytalan vagyok inkdbb egyetértek teljes mértékben
értek egyet egyet egyetértek

4. abra: NEP1 — Novények és dllatok jogai

NEP2) Tul sok (vagy majdnem til sok) ember él mar a F6ldon. Mennyire értesz egyet ezzel a
megallapitassal? (M=3,85, SD=1,08)

NEP2) Pontszamok eloszlasa
6000 5533

4918
5000

4225
4000
3000

2000

862
1000 651

m B

egyaltalan nem értek inkdbb nem értek bizonytalan vagyok inkabb egyetértek  teljes mértékben
egyet egyet egyetértek

5. dbra: NEP2 — Tul sok ember él a foldon.
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NEP3) Az emberiség elég értelmes ahhoz, hogy ne hagyja tonkretenni a Foldet. Mennyire értesz
egyet ezzel a megéllapitassal? (Forditott tétel, az abra a megforditas el6tti adatokat mutatja.
Megforditas utan: M=2,7, SD=1,33)

NEP3) Pontszdmok eloszlasa

4500 4204 4138

4000
3500
3000 2941 2921
2500
2000 1765
1500
1000
500
0

egyaltalan nem értek inkabb nem értek bizonytalan vagyok inkabb egyetértek  teljes mértékben
egyet egyet egyetértek

6. dbra: NEP3 — Emberiség értelmes, nem fogja tonkretenni a Foldet

NEP4) Az embereknek még mindig tiszteletben kell tartaniuk a természet térvényeit. Mennyire
értesz egyet ezzel a megallapitassal? (M=4,68, SD=0,67)

NEP4) Pontszdmok eloszlasa

14000
11969

12000
10000
8000
6000

4000 2958

2000
652

egyaltalan nem inkdabb nem értek bizonytalan vagyok inkdbb egyetértek teljes mértékben
értek egyet egyet egyetértek

101 169

7. abra: NEP4 — Természet tisztelete
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NEP5) Nem vezet jora, ha az emberek beleavatkoznak a természet dolgaiba. Mennyire értesz
egyet ezzel a megallapitassal? (M=4,17, SD=0,95)

NEP5) Pontszdmok eloszlasa

8000
7196

7000
6000
5000 4904
4000
3000 2621
2000
1000 329 609
0 — ]

egyaltaldn nem értek inkdbb nem értek bizonytalan vagyok inkdbb egyetértek  teljes mértékben
egyet egyet egyetértek

8. abra: NEP5 — Emberi beavatkozas a természetbe

NEP6) A természet elég erds ahhoz, hogy kezelni tudja modern életiink karos hatasait. Meny-
nyire értesz egyet ezzel a megallapitassal? (Forditott tétel, az dbra a megforditas eldtti adatokat
mutatja. Megforditas utan: M=3,42, SD=1,25)

NEP6) Pontszdmok eloszlasa

5000

4500 4381

4074
4000 3546
3500
3000
2500
2000 1773 1605
1500
1000
500
0

egyaltaldn nem értek inkdbb nem értek bizonytalan vagyok inkdbb egyetértek  teljes mértékben
egyet egyet egyetértek

9. dbra: NEPG — A természet képes kezelni a karos hatasainkat
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NEP7) Az embereknek uralkodniuk kellene a természet tobbi része felett. Mennyire értesz
egyet ezzel a megallapitassal? (Forditott tétel, az abra a megforditas eldtti adatokat mutatja.
Megforditas utan: M=3,79, SD=1,29)

NEP7) Pontszdmok eloszlasa

7000
6071

6000

5000

2000 3794

3000 2715

2000 1 1377

H B
0

egyaltaldan nem értek inkdbb nem értek bizonytalan vagyok inkdbb egyetértek  teljes mértékben
egyet egyet egyetértek

10. dbra: NEPT — Az emberiség az uralkodo

NEP8) Az emberiség rosszul banik a természettel. Mennyire értesz egyet ezzel a megallapitas-
sal? (M=4,3, SD=0,91)

NEP8) Pontszamok eloszlasa
9000

7972
8000

7000

6000

5000 4578
4000

3000

2000 1750

556
0 — IIIII

egyaltaldn nem értek inkdbb nem értek bizonytalan vagyok inkdbb egyetértek  teljes mértékben
egyet egyet egyetértek

11. dbra: NEP8 — Rossz banasmod a természettel szemben
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NEP9) Az emberiség egy nap eleget fog tudni a természet mikkodésérél ahhoz, hogy képes
legyen iranyitani. Mennyire értesz egyet ezzel a megallapitassal? (Forditott tétel, az abra a meg-
forditas el6tti adatokat mutatja. Megforditas utan: M=3,00, SD=1,18)

NEP9) Pontszdmok eloszlasa

6000 5620
5000

4000

2834
3000 2542

2000
2000 1852
- I I
0

egyaltalan nem értek inkdbb nem értek bizonytalan vagyok inkabb egyetértek  teljes mértékben
egyet egyet egyetértek

12. dbra: NEP9 — Az emberiség képes lesz iranyitani a természetet.

NEP10) Ha nem valtoznak a dolgok, hamarosan nagy kornyezeti katasztrofat fogunk megélni.
Mennyire értesz egyet ezzel a megallapitassal? (M=4,39, SD=0,87)

NEP10) Pontszdmok eloszlasa

10000
9000 8583
8000
7000
6000
5000
4000

3000
2000 1699

1000 186 315 .
0 I _

egyaltalan nem inkdbb nem értek bizonytalan vagyok inkdbb egyetértek teljes mértékben
értek egyet egyet egyetértek

13. abra: NEP10 — Kornyezeti katasztrofak

3932
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Kiegészito kornyezeti attitiid kérdések

A bevezetd részben emlitésre keriilt, hogy a NEP skalat kiegészitve 3 tovabbi item kertilt be a
kérdoéivbe.

16. A kornyezeti problémak megoldasahoz arra is sziikség lenne, hogy az emberek keve-

sebbet vasaroljanak ¢s szerényebben éljenek.

17. A gazdaséagi novekedés sziikséges ahhoz, hogy az emberek jol éljenek.

18. A technikai fejlédés képes megoldani minden kdrnyezeti problémat.

16. item 17. item 18. item

Kitoltok szama (n) 14492 14328 14213
Atlag (széréa) 3,85 (1,1) 3,49 (1,1) 2,44 (1,2)

min / max 1/5 1/5 1/5
11. tablazat: A kiegészito kornyezeti attitiid tételek alapstatisztikai
16. item 17. item 18. item

Egyéltaldn nem értek egyet 3,8 % 5% 25,9 %
Inkébb nem értek egyet 8,2 % 11,7 % 30,7 %
Bizonytalan 21,7 % 33,1 % 24,5 %

Inkabb egyetértek 31,6 % 29,3 % 112 %

Teljes mértékben egyetértek 34,8 % 20,9 % 7,6 %

12. tablazat: A kiegészito kornyezeti attitiid tételek valaszeloszlasai

A kijelentésekkel valo egyetértésre adott valaszok szazalékos eloszlasa. Jol lathato, hogy a 16.
¢és 17. itemek esetében az egyetértok, mig a 18. itemen éppen forditva, az egyet nem értok ara-
nya magas. Mindegyik tételnél jelentds a bizonytalanok aranya.

16. item) A kornyezeti problémak megoldasahoz arra is sziikség lenne, hogy az emberek ke-
vesebbet vasaroljanak €s szerényebben ¢€ljenek.

6000
5026
5000 4573
4000
3133

3000
2000

1183
1000 544 .

, 1N

Inkdbb nem értek Bizonytalan vagyok Inkabb egyetértek Teljes mértékben
egyetértek

Egyaltalan nem
értek egyet egyet
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14. abra

17. item) A gazdasagi novekedés sziikséges ahhoz, hogy az emberek jol éljenck.

5000 4734
4500 4183

4000
3500
2991

3000
2500
2000 1673
1500
1000 715
500 .

0

Egydltalan nem értek Inkabb nem értek Bizonytalan vagyok Inkabb egyetértek  Teljes mértékben
egyet egyet egyetértek

15. dbra

18. item) A technikai fejlédés képes megoldani minden kdrnyezeti problémat.

5000

4500 4358

4000 3674
3480
3500
3000
2500
2000
1586
1500
1082

1000
500

0

Egydltalan nem értek Inkabb nem értek Bizonytalan vagyok Inkabb egyetértek  Teljes mértékben
egyet egyet egyetértek

16. dbra
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Kornyezettudatos viselkedések és az azokra vonatkozé szandékok

A mintaba tartoz6 diakok atlagosan (M=) 4,27 (SD=2,35) kornyezettudatos cselekvésben vesz-

nek részt.
Cselekedetek szama
2500
2101
1967 2049 1904
2000
1478 1530
1500
1052
1000 T
500 317
63 127 159
0 II | |
0* 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
17. abra

*Azok szama, akik nem jeloltek meg egy cselekedetet sem, csupan hozzavetdleges. Mivel nem
tudhatjuk, hogy a diakok mikor hagytak abba a kérddiv kitoltését, ezért kiszlirve azokat, akik
legalabb egyet megjeldltek, megkerestiik azoknak a maximalis szdmat, akik valamelyik kovet-
kez0 kérdésre valaszoltak.

A kitoltok atlagosan (M=) 3,74 (SD=2,7) olyan cselekvést jeloltek meg, amelyekbe bele akar-
nak kezdeni a kozeljovoben.

Szandékok szama

3500 3235
3000
5500 2387
2134
2000
1500 1401
1022
1000 834
696
>%6 400

500 I I I Sas 383

37 II II

0o - [
0* 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
18. dbra

* A szandékkal nem rendelkez6 37 didkra ugyanaz érvényes, mint a viselkedés-nélkiiliek ese-
tében jelzetteknél.
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Mas vizsgalt valtozok

19. Milyen gyakran foglalkoztok iskolai tevékenységek keretében kornyezetvédelemmel, globa-
lis kérnyezeti probléemakkal?

Kornyezetvédelemmel kapcsolatos iskolai tevékenység

7000
6008
6000
5000
4077
4000
2975
3000
2000
1052

- -

0

Minden nap Hetente t6bbszor Havonta tobbszor Ritkdbban
19. dbra

20. Milyen gyakran veszel részt az iskola altal szervezett kirandulasokon, vagy mas szabadtéri
foglalkozdasokon, programokon?

Részvétel iskolai kirandulasokon, szabadtéri eseményeken

6000

5413
5000
4000
2735
3000 2395
2000 1746
1160

1000 . 610

. ]

Havonta egyszer Havonta Evente tobbszor Evente egyszer Ritkabban Soha
tobbszor
20. abra
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31. Véleményed szerint masok mennyire foglalkoznak a kérnyezettel?

Masok mennyit foglalkoznak a természettel

12000
10118

10000

8000

6000

4000

2039

2000
= .
92
0 ]

Egydltalan nem Tul keveset Megfelel6 mértékben Tul sokat

21. abra

32. Szoktatok-e otthon kérnyezetvédelmi kérdésekrdl beszélgetni?

Otthoni beszélgetés a kornyezetvédelemrdl

7000
6000 5836
5000
4000
3186
3000
2193
1883
2000
- l
0
Gyakran Néha Nagyon ritkan Soha
22. abra

33. Milyen gyakran nézel, olvasol kornyezettel kapcsolatos hireket?
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Kornyezettel kapcsolatos hirek kdvetése

6000 5614
5000
4000
3096 3045
3000
2000
1340
- .
0
Gyakran Néha Nagyon ritkan Soha
23. abra

34. Szoktdl-e barataiddal kérnyezetvédelmi kérdésekrol beszélgetni?

Baratokkal valé beszélgetés a kdrnyezetvédelemrdl

4500 4098 4216
4000 3636
3500
3000
2500
2000
1500 1125
1000
500
0
Gyakran Néha Nagyon ritkan Soha
24. abra
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35. Szeretem megkapni/megvenni a korosztalyom dltal kedvelt elektronikai jatékokat (pl. tav-
iranyitos hajo/repiild/dron, PlayStation, Xbox stb.).

Sajat korosztaly altal kedvelt elektronikai jatékok
megszerzése

3500 3278

3000 2887 2650
5500 2348
5000 1870
1500
1000
500
0

Egyaltaldan nem  Inkdbb nem jellemz& Bizonytalan vagyok Inkdbb jellemzé ram Biztosan jellemzé
jellemzd ram ram ram

25. abra

36. Ha megjelenik egy uj jaték, altalaban nem akarom azonnal megkapni, hanem megelégszem
a mar meglévokkel.

Megelégedés a meglévé jatékokkal
5000 4725
4500
4000
3500
3000
2500
2000

1500 Lo78 1303
1000
500 IIIII

0

Egyaltaldan nem  Inkdbb nem jellemz& Bizonytalan vagyok Inkdbb jellemzé ram Biztosan jellemzé
jellemzd ram ram ram

3988

1929

26. abra
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37. Milyen gyakran veszel (vagy kérsz) uj mobiltelefont magadnak?

Uj mobiltelefon beszerzése

6000

4911
5000
4396

4000
3000
2000 1581 1741

1000
381

0 I
Legaldbb évente 1-2 évente 2-3 évente 3 évnél ritkdbban  Szinte soha, inkdbb

hasznalt késziilékhez
prébalok hozzajutni

27. abra - 37. item -

A kornyezettudatos cselekvésekkel, szandékokkal és a kornyezeti attitiiddel kapcsolatos
osszefiiggések

Annak megallapitasara, hogy a didkok szandékai, viselkedései és kornyezeti attitiidjei milyen
kapcsolatban allnak a kérddiv mas valtozoival, egyszempontos varianciaanalizist, ANOVA-t
hasznaltunk. Ennek segitségével meg lehet allapitani, hogy a kiilonb6z6 valtozokban megjelolt
gyakorisagok vagy mennyiségek koziil melyek fliiggenek 6ssze a diakok bevallott cselekvései-
vel, szandékaival, valamint attitiidjeivel. Az ANOVA-k esetében 5%-0s szignifikanciaszinten
értelmezziik az eredményeket.

Az értelmezés pontossaga hangsulyozzuk, hogy az itt kozolt informacidok nem hatarozzak meg
a fliggo és fiiggetlen valtozok kapcsolatat, tehat nem alkalmas példaul 6nmagaban ok-okozati
kovetkeztetések levonasara. Fontos tovabba, hogy az aldbbiakban a szignifikans eredmények
értelmezésében mindig fontos figyelembe venni a hatdsméretet is, amely sehol nem ¢éri el a
kozepes értéket.

Iskolai tevékenység kornyezetvédelemmel
19. item: Milyen gyakran foglalkoztok iskolai tevékenységek keretében kérnyezetvédelemmel,
globalis kornyezeti problemdakkal?

A normalitdsvizsgalat eredménye szignifikans, azonban elemszdmunk elég robosztus az
ANOVA elvégzéséhez. A Levene-teszt eredménye szignifikans (Attitiid: F=17,86, p<0,001;
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Viselkedés: F=78,73, p<0,001; Szandék: F=15,37, p<0,001), tehat sériil a szorashomogenitas,
ezért a Brown-Forsythe F tesztet végeztiik el.

Az analizis eredménye szignifikans, tehat a kornyezetvédelemmel kapcsolatos iskolai tevé-
kenységek 19. itemmel mért gyakorisaga kapcsolatban van a kornyezeti attitiidokkel, a kornye-
zettudatos cselekvésekkel és cselekvési szandékokkal (Attitiid: F(3, 6584,41)=138,819,
p<0,001, mp?= 0,026; Viselkedés: F(3,4597,5)=36,39, p<0,001, np?= 0,002; Szandék:
F(3,5676,85)=17,34, p<0,001, np2: 0,001), bar a hatasméret az attitiid esetében kicsi, a visel-
kedés és a szandék esetében pedig elenyészo.

A Bonferroni post hoc teszt alapjan a diakok kornyezettudatos viselkedései:

M Cpt s e 1o Nincs szignifikans kii-
(SD) Szignifikans kiilonbség van lonbség
minden | 4,12 | hetente tobbszor (p<0,001), havonta tobbszor ritkdbban
nap (2,97) (p<0,001)

hetente 4,46

tobbszor | (2.43) minden nap (p<0,001), ritkabban (p<0,001) havonta tobbszor

havonta 453

tobbszor | (2.32) minden nap (p<0,001), ritkabban (p<0,001) hetente to6bbszor

ritkébban 4,03 | hetente tobbszor (p<0,001), havonta tobbszor minden nap

(2,24) (p<0,001)

13. tablazat Az iskolai kérnyezetvédelemi tevékenységek gyakorisaganak Osszefiiggése a kor-
nyezettudatos viselkedéssel

A kornyezetvédelemmel kapcsolatos iskola tevékenységekben havonta tobbszor részt vevo di-
akok csoportjara jellemzd a legtobb kornyezettudatos cselekedet, a kiilonbség szignifikans a
minden nap és ritkabban részt vevok csoportjaival szemben, azonban nem szignifikans a kii-
16nbség a hetente tobbszor részt vevok csoportjaval dsszehasonlitva. Utdbbi csoport tagjai tobb
kornyezettudatos cselekedetrdl szamoltak be, mint a mindennap és a legritkabban részt vevok
csoportjainak tagjai.

Szandékai (...):

M s Nincs szignifikans
(SD) Szignifikéans kiillonbség van killonbsée
minden | 3,53 hetente tobbszor (p=0,001), havonta tobbszor ritkabban
nap (3,05) (p<0,001)
hetente 3,9 . _ o N N
tobbszor | (2.78) minden nap (p=0,001), ritkabban (p<0,001) havonta t6bbszor
havonta | 3,93 , iy ) ;
tobbszor | (2.66) minden nap (p<0,001), ritkabban (p<0,001) hetente tobbszor
ritkab- | 3,57 hetente tobbszor (p<0,001), havonta tobbszor minden na
ban | (2,61) (p<0,001) P

14. tablazat Az iskolai kérnyezetvédelemi tevékenységek gyakorisaganak osszefiiggése a kor-
nyezettudatos szandékokkal

A viselkedéshez hasonldan az ilyen iskolai tevékenységben havonta tobbszor részt vevok €So-
portja esetében a legmagasabb a kdrnyezettudatos tervezett cselekedetek szama és szignifikans
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kiilonbséget mutat a minden nap és ritkabban részt vevok csoportjaival dsszehasonlitva. A kii-
16nbség a havonta tobbszor €s a hetente tobbszor részt vevok csoportjai kozott nem szignifikéns,
ezért nem lehet megmondani, hogy a szdndékokhoz a heti vagy havi foglalkozasok jarulnak

inkabb hozza.
...¢s a NEP eredményeik.
M e e 1 Nincs szignifikans
(SD) Szignifikéans kiilonbség van Kiillonbség
minden na 36,49 hetente tobbszor (p<0,001), havonta i
P (4,9) | tobbszor (p<0,001), ritkabban (p<0,001)
) . | 38,64 | minden nap (p<0,001), havonta t6bbszor i
hetente (0bbsz0r | 4 74y (p<0,001), ritkébban (p<0,001)
) .| 39,54 | minden nap (p<0,001), hetente t6bbszor i
havonta tobbszor (4,33) (p<0,001) ritkdbban
e, 39,09 | minden nap (p<0,001), hetente tobbszor . ..
ritkabban (4,69) (p<0,001) havonta tobbszor
15. tablazat Az iskolai kérnyezetvédelemi tevekenységek gyakorisaganak osszefiiggése a NEP
eredményekkel

Az el6z6ekhez hasonloan a kornyezetvédelemmel kapcsolatos iskolai tevékenységekben ha-
vonta tobbszor részt vevok csoportjaban a legerésebb a kornyezettudatos attitlid, szignifikdnsan
erdsebb a hetente tobbszor €s a minden nap résztvevok csoportjaétol, de nem kiilonbozik szig-
nifikansan a ritkabban részt vevék csoportjaétol.

Az analizis eredményei alapjan a kornyezetvédelemmel kapcsolatos iskolai tevékenységekben
csak havonta tobbszor részt vevo diakok végzik a legtobb kornyezettudatos cselekedetet és ese-
tiikkben a legmagasabb a kornyezettudatos tervezett cselekedetek szama, valamint 6k rendelkez-
nek a legerdsebb kornyezettudatos attitlidokkel is. Az ennél gyakoribb iskolai tevékenységek
nem jarnak egyliitt magasabb kornyezettudatossaggal.

Részvétel iskolai kirandulasokon, szabadtéri eseményeken

20. item: Milyen gyakran veszel részt az iskola dltal szervezett kirdanduldsokon, vagy mds sza-
badtéri foglalkozdsokon, programokon?

A normalitasvizsgalat eredménye szignifikdns, azonban elemszdmunk elég robosztus az
ANOVA elvégzéséhez. A Levene-teszt eredménye szignifikans (Attitid: F=22,69, p<0,001,
Viselkedés: F=19,72, p<0,001; Szandék: F=18,43, p<0,001), tehat sériil a szorashomogenitas,
ezért a Brown-Forsythe F tesztet végeztiik el.

Az analizis eredménye szignifikans, tehat az iskolai szabadtéri programokon valo részvétel 20.
itemmel mért gyakorisaga kapcsolatban van a kornyezeti attitidokkel, a kdrnyezettudatos cse-
lekvésekkel és cselekvési szandékokkal (Attitiid: F(5,5876,51)=8,73, p<0,001 n?= ,001; Visel-
kedés: F(5,6709,46)=73,63, p<0,001, n?>= ,011; Szandék: F(5,7903,44)=37,29, p<0,001), n*=
,005), bar a hatasméret a viselkedés esetében kicsi, az attitiid és a szandék esetében pedig el-
enyészo.
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A Bonferroni post hoc teszt alapjan a diakok kérnyezettudatos viselkedései (...):

(SI\I/ID) Szignifikans kiilonbség van Nm‘i‘fﬁjg;gbns‘;kans
havonta | 4,65 évente egyszer (p<0,001), ritkabban (p<0,001), havonta egyszer,
tobbszor | (2,54) soha (p<0,001) évente tobbszor
havonta | 4,46 évente egyszer (p<0,001), ritkabban (p<0,001), havonta t6bbszor,
egyszer | (2,37) soha (p<0,001) évente tobbszor
évente 4,5 évente egyszer (p<0,001), ritkabban (p<0,001), havonta egyszer,
tobbszor | (2,24) soha (p<0,001) havonta tobbszor
cvente 388 havonta egyszer (p<0,001), havonta t6bbszor

' (p<0,001), évente tobbszor (p<0,001), soha ritkabban
egyszer | (2,22) (=,008)
ritkab- 3,7 havonta egyszer (p<0,001), havonta t6bbszor évente egyszer,
ban (2,24) (p<0,001), évente tobbszor (p<0,001) soha
3.49 havonta egyszer (p<0,001), havonta t6bbszor
soha ' (p<0,001), évente tobbszor (p<0,001), évente egy- ritkabban
(2,48) _
szer (p=,008)

16. tablazat Az iskola altal szervezett kirandulasokon, vagy mas szabadteéri foglalkozasokon,
programokon valo részvétel gyakorisaganak osszefiiggése a kornyezettudatos viselkedéssel

A szabadtéri iskolai programokon havonta tobbszor, havonta egyszer és évente tobbszor részt ve-
voket jellemzi a legtobb kornyezettudatos cselekedet és ezek mindegyike szignifikansan magasabb
az évente egyszer, ritkabban és soha nem részt vev csoportok tagjainal, de az elébb emlitett harom
csoport kozotti kiilonbség nem szignifikans, ezért nem tudjuk 6sszehasonlitani oket.

Szandékai (...):

(S';\E')) Szignifikans kiilonbség van Nmfﬁi‘g;gb“sf;kans
havonta egyszer (p=0,01), évente tobbszor
navonta (24;915) (p=0,01), évente egyszer (p<0,001), ritkabban i
, (p<0,001), soha (p<0,001)
havonta | 3,78 | havonta tobbszor (p=0,01), ritkabban (p<0,001), évente egyszer,
egyszer | (2,71) soha (p<0,001) évente tobbszor
évente | 3,89 havonta tobbszor (p=0,01), évente egyszer havonta egyszer
tobbszor | (2,66) | (p<0,001), ritkabban (p<0,001), soha (p<0,001) y
évente | 3,49 havonta t6bbszor (p<0,001), évente tobbszor havonta egyszer, rit-
egyszer | (2,57) (p<0,001), soha (p<0,001) kabban
337 havonta egyszer (p<0,001), havonta tobbszor
ritkabban (2’5 2) (p<0,001), évente tobbszor (p<0,001), soha évente egyszer
’ (p<0,001)
286 havonta egyszer (p<0,001), havonta tobbszor
soha (2’ 44) (p<0,001), évente tobbszor (p<0,001), évente -
' egyszer (p=,008), ritkabban (p<0,001)

17. tablazat Az iskola altal szervezett kiranduldasokon, vagy mas szabadtéri foglalkozasokon,
programokon valo részvétel gyakorisaganak dsszefiiggése a kdrnyezettudatos szandékokkal
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Az adataink kiilonbségei szignifikansak, ezért kijelenthetjiik, hogy akik havonta tobbszor vesz-

nek részt szabadtéri iskolai programokon, jelent6sen tobb tervezett kornyezettudatos cseleke-
detrdl szamolnak be, mint akik soha nem veszek részt ilyen programokon.

...¢s a NEP eredményeik.

M
(SD)
havonta | 39,06
tobbszor | (4,36)

havonta | 38,87
egyszer | (4,71)

Szignifikans kiilonbség van Nincs szignifikdns kiilonbség

havonta egyszer, évente egyszer,
ritkabban, soha
havonta tobbszor, évente egy-
- szer, évente tobbszor, ritkabban,

évente tobbszor (p<0,001)

soha
. havonta t6bbszor (p<0,001), évente
tggg?;gf (349’4471) egyszer (p=0,02), ritkabban havonta egyszer
' (p<0,001), soha (p=0,04)
évente 39 havonta tobbszor, havonta egy-

évente tobbszor (p=0,02)

egyszer | (4,93) szer, ritkabban, soha

ritkabban | o/4 évente t8bbszor (p<0,001) havonta {8bbsz0r, havonta egy-
(4,8 szer, évente egyszer, soha

38,8 , . . g havonta tobbszor, havonta egy-

soha (5,65) évente 16bbsz0r (p=0,04) szer, évente egyszer, ritkabban

18. tablazat Az iskola dltal szervezett kiranduldasokon, vagy mas szabadtéri foglalkozdsokon,
programokon valo részvétel gyakorisaganak dsszefiiggése a NEP eredményekkel

Nehéz szignifikans kiillonbségeket talalni, de az jol lathat6 (a havonta egyszer részt vevok €so-
portjan kiviil), hogy akik évente tobbszor vesznek részt ilyen iskolai szabadtéri programokon,
a legtobb egyéb csoportba tartozoknal szignifikdnsan erdsebb kornyezeti attitidokkel rendel-
keznek.

Az elemzés eredményei alapjan a diakok, akik havonta tobbszor is részt vesznek iskolai kiran-
dulasokon és eseményeken, tobb kdrnyezettudatos cselekedetet hajtanak végre vagy terveznek
mas didkokhoz képest. Kornyezeti attitidok esetén ez nincs igy, mivel a csak évente tobbszor
kirandulok attitlidjei erésebbek, a kiilonbség szignifikdns a havonta tobbszor kirdndul6 csoport-
tal szemben.

Masok mennyit foglalkoznak a természettel
31. item: Véleményed szerint masok mennyire foglalkoznak a kornyezettel?

A normalitasvizsgalat eredménye szignifikans, azonban elemszamunk elég robosztus az
ANOVA elvégzéséhez. A Levene-teszt eredménye szignifikans (Attitiid: F=55,43, p<0,001,
Viselkedés: F=17,4, p<0,001; Szandék: F=13,69, p<0,001), tehat sériil a szérashomogenitas,
ezért a Brown-Forsythe F tesztet végeztiik el.

Az analizis eredménye szignifikans, tehat a masok kornyezettel valo foglalkozasanak 31. item-
mel mért mértéke kapcsolatban van a kornyezeti attitidokkel, a kornyezettudatos cselekvések-
kel és cselekvési szandékokkal (Attitiid: F(3,470,05)=160,69, p<0,001 np>=,037; Viselkedés:
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F(3,526,41)=37,4, p<0,001, 1,2= ,004; Széndék: F(3,817,8)=34,02, p<0,001, 1,2= ,003), bar a
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hatdsméret az attitiid esetében kicsi, a viselkedés €s a szandék esetében pedig elenyészd.

A Bonferroni post hoc teszt alapjan a didkok kdrnyezettudatos viselkedései (...):

M et . Nincs szignifi-
(SD) Szignifikans kiilonbség van kéns kiilonbsée
egyaltalan | 3,63 tul keveset (p<0,001), megfelelé mértékben tal sokat
nem (2,65) (p<0,001)
, 4,4 | egyaltalan nem (p<0,001), megfelelé mértékben i
tal keveset | ) 39 (p<0,001), tél sokat (p<0,001)
megfeleld 3,99 | egyaltalan nem (p<0,001), tul keveset (p<0,001), i
mértékben | (2,28) tul sokat (p=0,04)
, 3,32 tal keveset (p<0,001), megfelelé mértékben 14
tul sokat (2.86) (p=0,04) egyaltalan nem

19. tablazat: A “Véleményed szerint masok mennyire foglalkoznak a kérnyezettel?” kérdésre

adott valaszok osszefiiggése a kérnyezettudatos viselkedésekkel

Azt figyelhetjiik meg, hogy azok szamoltak be a legtobb elvégzett kdrnyezettudatos cseleke-
detrdl, akik szerint mésok tal keveset foglalkoznak a kornyezettel. Ez a kiilonbség a tobbi ha-
rom csoporttal szemben szignifikans. Ki kell emelni, hogy a valaszok rendkiviil egyenl6tlen

eloszlast mutattak (Id. 18. abra).

Szandékai (...):
M . Nincs szignifi-
(SD) Szignifikéans kiillonbség van kéns killonbség
egyaltalan | 3,26 , , _ megfeleld mér-
nem (2.83) tul keveset (p<0,001), tal sokat (p=0,3) tekben
, 3,85 egyaltalan nem (p<0,001), megfelel6 mértékben i
tal keveset | ) 9y (p<0,001), tél sokat (p<0,001)
megfeleld 3,4 , , _ A
mértekben | (2.56) tul keveset (p<0,001), tal sokat (p=0,04) egyaltalan nem
tal sokat 2,42 | egyaltalan nem (p=0,03), tul keveset (p<0,001), i
1 so (2,56) megfelelé mértékben (p=0,04)

20. tablazat A ,, Véleményed szerint masok mennyire foglalkoznak a kérnyezettel? ” kérdésre
adott valaszok osszefiiggése a kornyezettudatos szandékokkal

A kornyezettudatos cselekvésekhez hasonléan azok szamolnak be a legtobb tervezett kornye-
zettudatos cselekedetrdl, akik szerint masok tul keveset foglalkoznak a kdrnyezettel, szignifi-
kéansan tobbr6l, mint a tobbi csoportba tartozok. A stlyosan egyenldtlen eloszlas itt is adott (Id.

18. abra).
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...¢s a NEP eredményeik.
M et et o Nincs szignifi-
(SD) Szignifikéans kiilonbség van kns killonbség
egyaltalan | 38,76 tul keveset (p<0,001), megfelelé mértékben i
nem (5,62) (p<0,001), tul sokat (p<0,001)
, 39,63 egyaltalan nem (p<0,001), megfelelé mértékben i
tal keveset | 4 41y (p<0,001), til sokat (p<0,001)
megfeleld | 37,17 | egyaltalan nem (p<0,001), tal keveset (p<0,001), i
mértékben | (4,59) tul sokat (p<0,001)
tal sokat 32,48 egyaltalan nem (p<0,001), tal keveset (p<0,001), i
(6,2) megfeleld mértékben (p<0,001)

21. tablazat: A ,, Véleményed szerint masok mennyire foglalkoznak a kérnyezettel?” kérdésre
adott valaszok osszefiiggése a NEP eredményekkel

A szignifikdnsan legerdsebb kornyezeti attitiidot azok mutatjak, akik szerint masok tal keveset
foglalkoznak a kornyezettel, ket sorrendben azok kovetik, akik szerint masok egyaltalan nem,
majd megfeleld mértékben és végiil tal sokat foglalkoznak a kornyezettel. A kiilonbség kifeje-
zetten nagy azon két csoportba tartozo diakok kozott, akik szerint masok tal keveset, illetve tal
sokat foglalkoznak kornyezeti kérdésekkel.

Az elemzés eredményei alapjan azok a diakok hajtjak végre a legtobb kornyezettudatos cselek-
vést, akik ugy gondoljak, hogy masok tul keveset foglalkoznak a kornyezettel, és naluk a leg-
magasabb a tervezett kdrnyezeti cselekvések szama, valamint az 6 kornyezeti attittidjeik a leg-
er6sebbek. Bar a kiillonbségek mindegyik esetben szignifikansak, ki kell emelni, hogy a minta
valaszainak eloszldsa sulyosan egyenlétlen (1d. 18. abra).

Otthoni beszélgetés a kornyezetvédelemrdl
32. item: Szoktatok-e otthon kornyezetvédelmi kérdésekrdl beszélgetni?

A normalitasvizsgéalat eredménye szignifikdns, azonban elemszamunk elég robosztus az
ANOVA elvégzéséhez. A Levene-teszt eredménye szignifikans (Attitiid: F=37,94, p<0,001,
Viselkedés: F=119,05, p<0,001; Szandék: F=154,42, p<0,001), tehat sériil a szorashomogeni-
tas, ezért a Brown-Forsythe F tesztet végeztiik el.

Az analizis eredménye szignifikans, tehat a kdrnyezetvédelemrdl szolo otthoni beszélgetések
32. itemmel mért gyakorisaga kapcsolatban van a kdrnyezeti attitidokkel, a kornyezettudatos
cselekvésekkel és cselekvési szandékokkal (Attitiid: F(3,8399,68)=92,45, p<0,001 np?=,01; Vi-
selkedés: F(3,8594,62)=402,53, p<0,001, ny?>= ,02; Szandék: F(3,8695,08)=144,36, p<0,001,
np?=,005), bar a hatdsméret az attitiid és a viselkedés esetében kicsi, a szandék esetében pedig
elenyészo.
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A Bonferroni post hoc teszt alapjan a didkok kornyezettudatos viselkedései (...):

M e Nincs szignifi-
(SD) Szignifikans kiilonbség van kns kiilonbség
5,43 néha (p<0,001), nagyon ritkan (p<0,001), soha i
ayakran | (2,69) (p<0,001)
néha 4,46 gyakran (p<0,001), nagyon ritkan (p<0,001), soha i
(2,23) (p<0,001)
nagyon | 3,81

ritkan | (2,02) gyakran (p<0,001), néha (p<0,001), soha (p<0,001) -

soha 3,14 gyakran (p<0,001), néha (p<0,001), nagyon ritkan i
(2,04) (p<0,001)
22. tablazat A ,,Szoktatok-e otthon kornyezetvédelmi kérdésekrdl beszélgetni?” kérdésre adott

vdlaszok dsszefiiggése a kornyezettudatos viselkedésekkel

Minden eredmény szignifikans, amely azt jelenti, hogy minél tébbet beszélnek otthon a diakok kdrmye-
zetvédelemrol, annal tobb kormyezettudatos cselekedetrdl szamolnak be. Azok, akik gyakran beszélget-
nek otthon komyezetvédelmi témakrol, mintegy 2 cselekvéssel tobbrol szamolnak be, mint akik soha.

Szandékai (...):

M et et 1 Nincs szignifikans
(SD) Szignifikéns kiilonbség van Kiilonbség
4,41 néha (p<0,001), nagyon ritkan (p<0,001), soha i
gyakran |3 'q gy (p<0,001)
néha 3,93 gyakran (p<0,001), nagyon ritkan (p<0,001), soha i
(2,68) (p<0,001)
nagyon | 3,46

Fitkan 2.4) gyakran (p<0,001), néha (p<0,001), soha (p<0,001) -

soha 2,81 gyakran (p<0,001), néha (p<0,001), nagyon ritkan i
(2,26) (p<0,001)
23. tablazat A ,,Szoktatok-e otthon kornyezetvédelmi kérdésekrdl beszélgetni?” kérdésre adott

vdlaszok dsszefiiggése a kornyezettudatos szandeékokkal

Itt is minden eredmény szignifikans. Ahogyan ezt a kdrnyezettudatos cselekvések esetén is ta-
pasztalhattuk, azokat a diakokat jellemzi a legtobb tervezett kornyezettudatos cselekvés, akik
gyakran szoktak otthon kdrnyezetvédelmi kérdésekrdl beszélgetni. Mindkét eredmény alata-
masztani latszik azt, hogy a csaladdal valé interakcidk jelentdsen befolyasoljak a serdiiloket.
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...¢s a NEP eredményeik.
M s prs e 1 Nincs szignifikans
(SD) Szignifikans kiilonbség van Kiillonbség
40,2 néha (p<0,001), nagyon ritkan (p<0,001), soha )
gyakran | 4 gey (p<0,001)
néha 39,4 gyakran (p<0,001), nagyon ritkan (p<0,001), soha )
(4,38) (p<0,001)

nagyon | 38,72
ritkdin | (4,43)
soha 37,87 gyakran (p<0,001), néha (p<0,001), nagyon ritkan i
(5,16) (p<0,001)
24. tablazat A ,,Szoktatok-e otthon kornyezetvédelmi kérdésekrdl beszélgetni?” kérdésre adott

vdlaszok dsszefiiggése a NEP eredményekkel.

gyakran (p<0,001), néha (p<0,001), soha (p<0,001) -

A szadndékokhoz és kornyezettudatos cselekvésekhez hasonld kiilonbségeket lathatunk itt is. A
didkok, akik gyakran szoktak otthon kornyezetvédelmi kérdésekrdl beszélgetni, a tobbi cso-
portba tartozoknal szignifikansan erésebb kornyezeti attitidot mutattak. A kiilonbségek itt az
atlagok kozott nem olyan szembedtldek, mint a 31-es item esetében.

Attol fiiggden, milyen gyakran beszélnek a didkok otthon kornyezetvédelmi kérdésekrol, kii-
16nbség mutatkozik az altaluk végzett €s tervezett kornyezetvédelmi cselekvések szaméaban,
valamint a mért kornyezeti attitiidjeikben. Mindharom esetben a legmagasabb atlaggal az ilyen
kérdésekrdl gyakran besz¢lé diakok csoportja rendelkezik.

Kornyezettel kapcsolatos hirek kovetése
33. item: Milyen gyakran nézel, olvasol kérnyezettel kapcsolatos hireket?

A normalitasvizsgalat eredménye szignifikdns, azonban elemszdmunk elég robosztus az
ANOVA elvégzéséhez. A Levene-teszt eredménye szignifikans (Attitid: F=22.99, p<0,001;
Viselkedés: F=68,33, p<0,001; Szandék: F=143,42, p<0,001), tehat sériil a szorashomogenitas,
ezért a Brown-Forsythe F tesztet végeztiik el.

Az analizis eredménye szignifikans, tehat a kornyezettel kapcsolatos hirek kovetésének 33.
itemmel mért gyakorisaga kapcsolatban van a kornyezeti attitidokkel, a kornyezettudatos cse-
lekvésekkel és cselekvési szandékokkal (Attitid: F(3, 7175,73)=111,35, p<0,001 np2: ,008;
Viselkedés: F(3,9443,55)=431,22, p<0,001, nmp?= ,019; Szandék: F(3,10064,73)=166,22,
p<0,001, np2= ,007), bar a hatasméret a viselkedés esetében kicsi, az attitiid és a szandék eseté-
ben pedig elenyészo.

A Bonferroni post hoc teszt alapjan a didkok kdrnyezettudatos viselkedései (...):

(SMD) Szignifikéns kiilonbség van o nes o) gggg
5,24 néha (p<0,001), nagyon ritkan (p<0,001), soha i
gyakran | »'say (p<0,001)
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néha 4,37 | gyakran (p<0,001), nagyon ritkan (p<0,001), soha i
(2,21) (p<0,001)
nagyon | 3,71 gyakran (p<0,001), néha (p<0,001), soha
ritkan | (2,07) (p<0,001) )
soha 2,94 | gyakran (p<0,001), néha (p<0,001), nagyon ritkan i
(2) (p<0,001)

25. tablazat A ,,Milyen gyakran nézel, olvasol kérnyezettel kapcsolatos hireket? ” kérdésre adott
valaszok osszefiiggése a kornyezettudatos viselkedésekkel

Azok a didkok szamoltak be a legtobb kornyezettudatos cselekedetrdl, akik gyakran néznek
vagy olvasnak kornyezettel kapcsolatos hireket. Ez a kiilonbség a tobbi harom csoporthoz ké-
pest szignifikéns.

36



KLIMAVEDELMI ALAPITVANY EMBERI EROFORRASOK pontvelem.hu
t MINISZTERIUMA GYU)TS VELEM, JATSSZ VELEM, NYER| VELEM

J - » 2
‘T KEK BELYGO =t
)

FENNTARTHATOSAGI
emahet

Szandékai (...):

M (SD) Szignifikans kiilonbség van g'li‘scls(jlz(')ggig
4,32 néha (p<0,001), nagyon ritkan (p<0,001), soha
gyakran | 5'y5) (p<0,001) i
néha 3,88 | gyakran (p<0,001), nagyon ritkan (p<0,001), soha i
(2,66) (p<0,001)
nagyon 3,37 gyakran (p<0,001), néha (p<0,001), soha
ritkin | (2,38) (p<0,001) )
soha 2,61 | gyakran (p<0,001), néha (p<0,001), nagyon ritkan i
(2,14) (p<0,001)

26. tablazat A ,, Milyen gyakran nézel, olvasol kornyezettel kapcsolatos hireket?” kerdésre
adott valaszok osszefiiggése a kérnyezettudatos szandékokkal

Az adataink kiilonbségei szignifikdnsak, ezért kijelenthetjiik, hogy akik gyakran néznek vagy
olvasnak kornyezettel kapcsolatos hireket, jelentdsen tobb tervezett kornyezettudatos cseleke-
detrdl szamolnak be, mint a tobbi harom csoportba tartozé didkok. Ez a kiilonbség szignifikans.

...¢s a NEP eredményeik.
o Nincs szignifi-
M (SD) Szignifikans kiilonbség van kéns kiilonbség
40,12 néha (p<0,001), nagyon ritkan (p<0,001), soha i
gyakran | - 4 7y (p<0,001)
néha 39,31 | gyakran (p<0,001), nagyon ritkan (p<0,001), soha i
(4,42) (p<0,001)
nagyon | 38,54 gyakran (p<0,001), néha (p<0,001), soha i
ritkdn | (4,52) (p<0,001)
soha 37,52 | gyakran (p<0,001), néha (p<0,001), nagyon ritkan i
(5,22) (p<0,001)

27.tablazat A ,, Milyen gyakran nézel, olvasol kérnyezettel kapcsolatos hireket? ” kérdésre
adott valaszok osszefiiggése a NEP eredményekkel

A legerdsebb kornyezeti attitlidot azok mutatjak, akik gyakran néznek, olvasnak kornyezettel
kapcsolatos hireket. A csoportok kozotti kiillonbségek mind szignifikansak.

Azok a didkok végzik a legtobb kornyezettudatos cselekedetet, akik gyakran kovetik a kornye-
zettel kapcsolatos hireket, esetiikben a legmagasabb a tervezett kdrnyezettudatos cselekvések
szama ¢€s az 6 kornyezeti attitiidjeik a legerésebbek a tobbi csoporttal 6sszehasonlitva.

Baratokkal valo beszélgetés a kornyezetvédelemrol
34. item: Szoktdl-e bardtaiddal kérnyezetvédelmi kérdésekrdl beszélgetni?

A normalitdsvizsgalat eredménye szignifikdns, azonban elemszdmunk elég robosztus az
ANOVA elvégzéséhez. A Levene-teszt eredménye szignifikans (Attitiid: F=44,01, p<0,001,
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Viselkedés: F=146,72, p<0,001; Szandék: F=146,49, p<0,001), tehat sériil a szérashomogeni-
tas, ezért a Brown-Forsythe F tesztet végeztiik el.

Az analizis eredménye szignifikans, tehat a baratokkal torténd kornyezetvédelemmel kapcsola-
tos beszélgetések 34. itemmel mért gyakorisaga kapcsolatban van a kornyezeti attitiidokkel, a
kornyezettudatos cselekvésekkel és cselekvési szandékokkal (Attitid: F(3,6424,15)=34,9,
p<0,001) mp?= ,002; Viselkedés: F(3,4904,96=267,12), p<0,001 n,?= ,005; Szindék:
F(3,5337,04)=101,39, p<0,001, np2: ,002), bar a hatdsméret mindharom esetben elenyészo.

A Bonferroni post hoc teszt alapjan a didkok kornyezettudatos viselkedései (...):

M et . Nincs szignifi-
(SD) Szignifikans kiilonbség van kéns kiilonbség
gyakran (g’ég) nagyon ritkan (p<0,001), soha (p<0,001) néha
néha (g’;g) nagyon ritkan (p<0,001), soha (p<0,001) gyakran
nagyon | 4,23 . 3
ritkin | (2.11) gyakran (p<0,001), néha (p<0,001), soha (p<0,001)
soha 3,44 | gyakran (p<0,001), néha (p<0,001), nagyon ritkan i
(2,04) (p<0,001)

28. tablazat: A ,,Szoktdl-e barataiddal kérnyezetvédelmi kérdésekrdl beszélgetni? ” kérdésre
adott valaszok osszefiiggések a kornyezettudatos viselkedésekkel

Azok a didkok szamoltak be a legtobb kornyezettudatos cselekvésrél, akik gyakran szoktak
barataikkal kornyezetvédelmi kérdésekrol beszélgetni, szignifikansan tobbrdl, mint akik ezt na-
gyon ritkan teszik, és soha nem teszik. A baratokkal ilyen témakrol néha beszélgetd diakok is
szignifikansan tobb kornyezettudatos cselekvésrél szamoltak be, mint a nagyon ritkan és soha-
sem besz¢lgetd diakok.

Szandékai (...):

M (SD) Szignifikans kiilonbség van glr?sclijlz(;g]r;lsf;
4,27 néha (p<0,001), nagyon ritkan (p<0,001), soha
gyakran | (3 33) oo (p<0,001) o ]
néha 4,15 | gyakran (p<0,001), nagyon ritkan (p<0,001), soha i
(2,84) (p<0,001)
nagyon 3,72 gyakran (p<0,001), néha (p<0,001), soha
ritkan | (2,54) (p<0,001) )
soha 3,11 | gyakran (p<0,001), néha (p<0,001), nagyon ritkan i
(2,33) (p<0,001)

29. tablazat A ,,Szoktal-e barataiddal kornyezetvédelmi kérdésekrol beszélgetni?” kérdeésre
adott valaszok osszefiiggések a kornyezettudatos szandékokkal

A négy csoportbol a barataikkal kornyezetvédelmi kérdésekrdl gyakran beszélgetdk tervezik a
legtobb kornyezettudatos cselekvést a kovetkezd egy évben. E csoport tagjai szignifikansan
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tobb szandékrol szamoltak be, mint a barataikkal ilyen témakrol néha, nagyon ritkan és sohasem
beszélgetd csoportok tagjai.

...¢s a NEP eredményeik.
et . Nincs szignifi-
M (SD) Szignifikans kiilonbség van kéns kiilonbség
gyakran 559'2063; néha (p<0,001), soha (p=0,22) nagyon ritkan
néha 39,69 | gyakran (p<0,001), nagyon ritkan (p<0,001), soha i
(4,6) (p<0,001)
nagyon | 39,14 .
ritkin | (4.31) néha (p<0,001), soha (p<0,001) gyakran
soha 38,56 | gyakran (p=0,22), n¢ha (p<0,001), nagyon ritkan i
(4,88) (p<0,001)

30. tablazat A ,, Szoktal-e barataiddal kornyezetvédelmi kérdésekrol beszélgetni?” kérdeésre
adott valaszok osszefiiggések a NEP skadla eredményekkel

A leger6sebb kornyezeti attitiidrél azok szamoltak be, akik néha beszélgetnek a barataikkal
kornyezetvédelmi kérdésekben, mégpedig szignifikdnsan erésebbrdl, mint a masik harom cso-
port. A baratokkal ilyen témakrol nagyon ritkan és gyakran beszélgeté diakok csoportjaiban
mért kornyezeti attitlid kiilonbsége nem szignifikans, ezért eredményeiket nem hasonlithatjuk
Ossze.

Azok a didkok végzik a legtobb kornyezettudatos cselekvést, akik barataikkal gyakran beszél-
nek kornyezetvédelemrdl, és esetiikben a legmagasabb a tervezett ilyen cselekvések szama is.
Ez azonban nem igaz a kdrnyezeti attitlidok szempontjabol, mert ebben az esetben azoknak az
attitiidjei erdsek, akik csak néha (de nem nagyon ritkan) beszélnek err6l a témar6l a barataikkal.

Sajat korosztaly altal kedvelt elektronikai jatékok megszerzése

35. item: Szeretem megkapni/megvenni a korosztalyom dltal kedvelt elektronikai jatékokat (pl.
taviranyitos hajo/repiilé/dron, PlayStation, Xbox stb.).

A normalitasvizsgalat eredménye szignifikdns, azonban elemszdmunk elég robosztus az
ANOVA elvégzéséhez. A Levene-teszt eredménye szignifikans (Attitiid: F=14,97, p<0,001,;
Viselkedés: F=4,4, p=,001; Szandék: F=18,63, p<0,001), tehat sériil a szorashomogenitas, ezért
a Brown-Forsythe F tesztet végeztiik el.

Az analizis eredménye szignifikans, tehat az 0 elektronikai jatékok megszerzésének 35. item-
mel mért vagya kapcsolatban van a kdrnyezeti attitidokkel, a kdrnyezettudatos cselekvésekkel
és cselekvési szandékokkal (Attitid: F(4,11484,82)=141,15, p<0,001 np2= ,013; Viselkedés:
F(3,12029,25)=138,113, p<0,001 ny?= ,013; Szandék: F(3,12362,34)=42,94, p<0,001, ny’=
,003), bar a hatasméret az attitiid és viselkedés esetében kicsi, a szandék esetében pedig elenyé-
sz0.
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A Bonferroni post hoc teszt alapjan a didkok kdrnyezettudatos viselkedései (...):

M et et 1 Nincs szignifi-
(SD) Szignifikéans kiilonbség van kns killonbség

egyaltalan inkabb nem jellemz6 ram (p<0,001), bizonyta-
nem jellemz6 lan vagyok (p<0,001), inkabb jellemz6 ram -
ram (p<0,001), biztosan jellemzé ram (p<0,001)

- egyaltalan nem jellemzo ram (p<0,001), bizony-
inkdbb nem | 4,59 | T 0y (0<0,001), inkabb jellemzé ram i
(p<0,001), biztosan jellemz6 ram (p<0,001)
3.94 egyaltalan nem jellemz6 ram (p<0,001), inkabb

(2’32) nem jellemz6 ram (p<0,001), biztosan jellemzo rAm

' ram (p<0,001)
inkabb jel- 3.04 egyaltalan nem jellemz6 ram (p<0,001), inkabb

4,93
(2,36)

jellemz6 ram | (2,24)

bizonytalan
vagyok

inkabb jellemz6

bizonytalan va-

s nem jellemz6 ram (p<0,001), biztosan jellemzé
lemz6 ram | (2,22) rém (p<0,001) gyok
biztosan jel- | 3,62 egyaltalan nem jellemzo ram (p<0,001), inkabb

nem jellemzé ram (p<0,001), bizonytalan va- -
gyok (p<0,001), inkabb jellemzd ram (p<0,001)
31.A tablazat: Az elektronikai jatékok megvételének kedvelésének osszefiiggése a kornyezettu-
datos viselkedésekkel

lemz6é ram | (2,37)

Azok szamoltak be a legtobb kornyezettudatos cselekvésrol, akikre egyaltalan nem jellemzo,
hogy szeretik megkapni/megvenni a korosztalyuk altal kedvelt elektronikai jatékokat, mégpe-
dig szignifikansan tobbrdl, mint a tobbi csoport tagjai. A bizonytalanok és azok kozott, akikre
ez inkabb jellemzd, nem talaltunk szignifikans kiilonbséget a kornyezettudatos cselekedetek
szamat illetden.

Szandékai (...):

M et Nincs szignifi-
(SD) Szignifikans kiilonbség van kéns kiilonbség
egyaltalan bizonytalan vagyok (p<0,001), inkabb jel- .y .
nem jellemz6 (g'ég) lemz6 ram (p<0,001), biztosan jellemz6 ram mklzlrﬁ)zgir; HJIE|
ram ’ (p<0,001)
inkabb nem | 3,98 b|2()”r1yFaIan vagyok (p'<0,001),' 1nkabb”J e}— egyaltalan nem
) Y lemz6 ram (p<0,001), biztosan jellemz6 ram : v
jellemz6 ram | (2,65) (p<0,001) jellemzo ram
bizonytalan 3,51 egyaltalan nem jellemz6 ram (p<0,001), in- n kagti)zjtglslgr?ze ?_
vagyok | (2,64) kabb nem jellemzé ram (p<0,001) ram, biztosan |
lemz6 rdm
inkabbjel- | 3,5 | egyaltalan nem jellemz ram (p<0,001), in- bﬁf g?’ztfgzgn"ae )
lemz8 rim | (2,53) kabb nem jellemz8 rdm (p<0,001) gyox biziosan J
lemzd rdm
biztosan jel- | 3,32 egyaltalan nem jellemz6 ram (p<0,001), in- rlgrlza%ti) ngrl]legé ?1
lemz6 ram | (2,63) kabb nem jellemz6 ram (p<0,001) ’vagyoi

32. tablazat Az elektronikai jatékok megvételének kedveléséenek osszefiiggése a kornyezettuda-
tos szandékokkal

40



MINISZTERIUMA GY0JTS VELEM, JATSSZ VELEM, NYER] VELEM

-f - » 2
‘T KEK BELYGO =t
)

t KLIMAVEDELMI ALAPITVANY EMBERI EROFORRASOK p.ntvelem 'hu
€

FENNTARTHATOSAGI
emahet

Azok, akikre egyaltalan nem, és akikre inkabb nem jellemzd, hogy szeretik megkapni/megvenni
a korosztalyuk altal kedvelt elektronikai jatékokat, szignifikdnsan tobb tervezett kdrnyezettu-
datos tervezett cselekedetrél szamoltak be, mint azok, akikre ez inkabb jellemzd és biztosan
jellemzd, illetve akik bizonytalanok a valaszt illetéen. A korosztalyuk altal kedvelt elektronikai
jatékok megszerzésére nem vagyo két csoport tagjai kornyezettudatos cselekvéseinek szama
kozott nem talaltunk szignifikans kiilonbséget.

...¢s a NEP eredményeik.
M e Nincs szignifi-
(SD) Szignifikans kiilonbség van Kkéns kiilonbség
egyaltalan 40 56 inkabb nem jellemz6 ram (p<0,001), bizonyta-
nem jellemzé ( 4'5) lan vagyok (p<0,001), inkabb jellemzé ram -
ram ' (p<0,001), biztosan jellemzé ram (p<0,001)

egyaltalan nem jellemz6 ram (p<0,001), bi-
inkabbnem | 39,68 | zonytalan vagyok (p<0,001), inkabb jellemz6

jellemzé ram | (4,27) ram (p<0,001), biztosan jellemz6 ram
(p<0,001)
bizonytalan | 38,19 | cgvdltaldn nem jellemz6 ram (p<0,001), inkdbb | 5\ 0 setiemzs
nem jellemz6 ram (p<0,001), biztosan jellemzé y
vagyok (4,65) ram

ram (p<0,001)

o egyaltalan nem jellemzo ram (p<0,001), inkabb
inkdbb jel- ?486519) nem jellemz6 ram(p<0,001), biztosan jellemz6 ok
’ ram (p=0,02) had

: . egyaltalan nem jellemz6 ram (p<0,001), inkabb

bllezrtr?zsgr; z{rerl ?47'998% nem jellemzé ram (p<0,001), bizonytalan va- -

' gyok (p<0,001), inkabb jellemz6 ram (p=0,02)

33. tablazat Az elektronikai jatékok megvételének kedvelésének osszefiiggése a NEP eredmé-
nyekkel

bizonytalan va-
lemz6 ram

Azok a diakok szamoltak be a legerdsebb kornyezeti attitiidrdl, akikre egyaltalan nem jellemzd,
hogy szeretik megkapni/megvenni a korosztalyuk altal kedvelt elektronikai jatékokat, szignifi-
kansan tobbrél, mint a tobbi csoport. Erdekes médon a bizonytalan valaszadok atlaga alacso-
nyabb az ,,inkabb jellemz6” valaszt adok csoportjaba tartozokénal, de a kiillonbség nem szigni-
fikans.

Az analizis eredményei alapjan azok a didkok végzik és tervezik a legtobb kdrnyezettudatos
cselekedetet és rendelkeznek a legerdsebb kornyezeti attitiiddel, akik ugy gondoljak, egyaltalan
nem jellemz0 rajuk, hogy szeretik megkapni/megvenni a korosztalyuk altal kedvelt elektronikai
jatékokat.

41



KLIMAVEDELMI ALAPITVANY EMBERI EROFORRASOK pontvelem.hu
t MINISZTERIUMA GYU)TS VELEM, JATSSZ VELEM, NYER| VELEM

-f - » 2
‘T KEK BELYGO =t
)

FENNTARTHATOSAGI
emahet

Megelégedés a meglévo jatékokkal

36. item: Ha megjelenik egy uj jaték, altalaban nem akarom azonnal megkapni, hanem meg-
elégszem a mar meglévokkel.

A normalitdsvizsgéalat eredménye szignifikdns, azonban elemszamunk elég robosztus az
ANOVA elvégzéséhez. A Levene-teszt eredménye szignifikans (Attitid: F=17,43, p<0,001;
Viselkedés: F=15,55, p<0,001; Szandék: F=31,54, p<0,001), tehat sériil a szorashomogenitas,
ezért a Brown-Forsythe F tesztet végeztiik el.

Az analizis eredménye szignifikans, tehat a meglévo jatékkal valdo megelégedés kapcsolatban
van a kornyezeti attitidokkel, a kornyezettudatos cselekvésekkel és cselekvési szandékokkal
(Attitiid: F(4,6956,31)=75,72, p<0,001 ny%= ,007; Viselkedés: F(4,7646,28)=150,84, p<0,001
np2: ,012; Szandék: F(4,8494,89)=45,5, p<0,001, np2: ,003), bar a hatasméret a viselkedés ese-
tében kicsi, az attitiid és a szdndék esetében pedig elenyészd.

A Bonferroni post hoc teszt alapjan a diakok kdrnyezettudatos viselkedései (...):

M et e Nincs szignifi-
(SD) Szignifikéans kiilonbség van kns kiilonbség
egyaltalan 383 inkabb nem jellemz6 ram p<0,001), bizonyta-
nem jellemzé (2’ 45) lan vagyok (p<0,001), inkabb jellemzé ram -

ram (p<0,001), biztosan jellemzé ram (p<0,001)
egyaltalan nem jellemz6 ram (p<0,001), bi-
inkabbnem | 3,68 | zonytalan vagyok (p<0,001), inkabb jellemzd
jellemzé ram | (2,19) ram (p<0,001), biztosan jellemz6 ram
(p<0,001)
egyaltalan nem jellemzo ram (p<0,001), in-
kabb nem jellemz6 ram (p<0,001), biztosan
jellemz6 ram (p<0,001)

egyaltalan nem jellemz6 ram (p<0,001), in-
kabb nem jellemz6 ram (p<0,001), biztosan

bizonytalan 3,6
vagyok (2,19)

inkabb jellemz6
ram

inkabb jel- 4,22 bizonytalan va-

lemz6 rim | (2.2) jellemzé ram (p<0,001) gyok
egyaltalan nem jellemzo ram (p<0,001), in-
biztosan jel- | 4,85 | kabb nem jellemz6 ram (p<0,001), bizonyta-
lemz6é ram | (2,39) | lan vagyok (p<0,001), inkabb jellemz6 ram )
(p<0,001)
34. tablazat Az régi jatékokkal valo megelégedés Osszefiiggése a kornyezettudatos viselkede-

sekkel

Lathatd, hogy minél jellemzobb a didkokra, hogy egy 1j jaték megjelenése esetén is megelég-
szenek a méar meglévokkel, annal tobb kornyezettudatos cselekvésrél szamolnak be. Erdekes
modon azok, akikre ez egyaltalan nem jellemzd, szignifikansan tobb cselekvésrél szamoltak
be, mint akikre inkabb nem jellemz6 és akik bizonytalanok a valaszban. Azon diakok, akikre a
régi jatékkal valo megelégedés inkabb jellemz0, és a bizonytalanok k6z6tt nincs szignifikans
kiilonbség a cselekedetek szdmaban.
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M et . Nincs szignifi-
(SD) Szignifikans kiilonbség van kéns kiilonbség
egydltalan |5 39 | 114bb jellemzd ram (p<0,001), biztosan jel- | "kdbbnem jel-
nem jellemzd o lemz6 ram, bizony-
. (2,63) lemz6 ram (p<0,001)
ram talan vagyok
inkdbbnem | 3,34 | inkabb jellemzé ram (p<0,001), biztosan jel- | SgYAltaldn nem jel-
. . . lemz6 ram, bizony-
jellemz6 ram | (2,45) lemz6 ram (p<0,001)
talan vagyok
bizonytalan 3,32 | inkabb jellemz6 ram (p<0,001), biztosan jel- clagy al,t,ala,m n?ﬂ?{}i{;
vagyok | (2,52) lemz6 ram (p<0,001) emzo 1, fhia
nem jellemz6 ram
egyaltalan nem jellemz6 ram (p<0,001), in-
inkabb jel- 3,74 | kabb nem jellemz6 ram (p<0,001), bizonyta- i
lemz6é ram | (2,59) | lan vagyok (p<0,001), biztosan jellemz6 ram
(p<0,001)
egyaltalan nem jellemz6 ram (p<0,001), in-
biztosan jel- | 4,08 | kabb nem jellemz6 ram (p<0,001), bizonyta- i
lemz6é ram | (2,87) | lan vagyok (p<0,001), inkabb jellemz6 ram

35. tablazat Az régi jatékokkal valo megelégedés osszefiiggése a kornyezettudatos szandékok-

kal

Akikre biztosan jellemz6, hogy megelégszenek a meglévo jatékaikkal és nem akarjak rogton meg-
venni az Gjabbat, szignifikansan tobb tervezett kornyezettudatos cselekedetrdl szamoltak be, mint a
tobbi csoport. Az ,.egyaltalan nem jellemz6 ram”, ,,inkabb nem jellemz6 ram” valaszt adok és a
bizonytalanok csoportjai nem kiilonboztek egymastol szignifikansan a tervezett kornyezettudatos

cselekedetek szamat illetden, ezért az eredményeiket nem tudjuk sszehasonlitani.
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...¢s a NEP eredményeik.
M e Nincs szignifi-
(SD) Szignifikans kiilonbség van kns killonbség
egy.altalan . | 38,81 bizonytalan vagyok (p<0,001), inkabb jel- mka}) b,nemgel'
nem jellemzé p lemzd ram, bizto-
. (5,23) lemz6 ram (p<0,001) . .
ram san jellemz0 ram

bizonytalan vagyok (p<0,001), inkabb jel-

lemz6 ram (p<0,001), biztosan jellemz6 ram
(p=0,04)

egyaltalan nem jellemz6 ram (p<0,001), inkabb
nem jellemz6 ram (p<0,001), inkabb jellemzd -
ram (p<0,001), biztosan jellemz6 ram (p<0,001)
egyaltalan nem jellemz6 ram (p<0,001), inkabb
nem jellemz6 ram (p=0,04), bizonytalan vagyok -

(p<0,001), biztosan jellemz6 ram (p<0,001)

bizonytalan vagyok (p<0,001), inkabb nem
jellemz6 ram (p<0,001), inkabb jellemz6 ram

inkdbb nem 38,6
jellemz6 ram | (4,79)

egyaltalan nem
jellemzd ram

bizonytalan | 39,98
vagyok (4,53)

inkabb jel- | 37,87
lemz6 ram | (4,73)

biztosan jel- | 39,03 egyaltalan nem

lemz0 ram (4,4) (p<0.001) jellemz0 ram
36. tablazat Az régi jatékokkal valo megelégedés osszefiiggése a kornyezettudatos NEP ered-
ményekkel

Erdekes modon azok szdmolnak be a legerésebb kornyezeti attitiidrdl, akik bizonytalanok ab-
ban, hogy ha megjelenik egy 1j jaték, altalaban nem akarjak azonnal megkapni, szignifikansan
er6sebbr6l, mint a tobbi csoport. A régi jatékkal vald megelégedéssel kapcsolatban ,.egyaltalan
nem jellemz6” valaszt adok kornyezeti attitiidje nem kiilonbozik szignifikansan az ,,inkabb nem
jellemz6” és ,,biztosan jellemz6” valaszt adokétol, ezért ezeket nem hasonlithatjuk Gssze.

Azok a didkok, akikre biztosan jellemz6 6nmaguk szerint, hogy nem akarjak azonnal megkapni
a megjelend 0j jatékokat, a tobbi csoportba tartoz6 diakhoz képest atlagosan t6bb kornyezettu-
datos cselekvést hajtanak végre és magasabb a tervezett kornyezettudatos cselekvések szama
is. A kornyezeti attitiidok esetében ezektdl kiilonbozve a vasarlasi szandékukban bizonytalanok
csoportja rendelkezik a legerdsebb kornyezeti attitiiddel.

Uj mobiltelefon beszerzése
37. item: Milyen gyakran veszel (vagy kérsz) uj mobiltelefont magadnak?

A normalitdsvizsgéalat eredménye szignifikdns, azonban elemszamunk elég robosztus az
ANOVA elvégzéséhez. A Levene-teszt eredménye szignifikans (Attitiid: F=5,22, p<0,001; Vi-
selkedés: F=27,51, p<0,001; Szandék: F=30,01, p<0,001), tehat sériil a szorashomogenitas,
ezért a Brown-Forsythe F tesztet végeztiik el.

Az analizis eredménye szignifikans, tehat az ij mobiltelefon vasarlasanak 36. itemmel mért
gyakorisaga kapcsolatban van a kornyezeti attitidokkel, a kornyezettudatos cselekvésekkel és
cselekvési szandékokkal (Attitid: F(4,3664,96)=72,45, p,<,001 np?>= ,008; Viselkedés:
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F(4,3298,46)=119,36, p<0,001 np*=,019; Szandék: F(4,3920,65)=43,95, p<0,001, ne*= ,006),
bar a hatdsméret a viselkedés esetében kicsi, az attitlid és a szandék esetében pedig elenyészo.

A Bonferroni post hoc teszt alapjan a didkok kornyezettudatos viselkedései (...):

M Szignifikans kiilonbség van Nincs szignifi-

(SD) kans kiilonbség
;12%'%) 3,02 | 1-2 évente (p=0,02), 2-3 évente (p<0,001), 3 évnél ]
Svente (2,69) ritkabban (p<0,001), szinte soha (p<0,001)

1-2 3,43 legalabb évente (p=0,02), 2-3 évente (p<0,001), 3
évente | (2,18) | évnél ritkabban (p<0,001), szinte soha (p<0,001)

2-3 4,16 | legalabb évente (p<0,001), 1-2 évente (p<0,001), 3
évente | (2,19) | évnél ritkdbban (p<0,001), szinte soha (p<0,001)

iifg;‘bf_l 4,58 | legaldbb évente (p<0,001), 1-2 évente (p<0,001), 2- _
ban (2,29) 3 évente (p<0,001), szinte soha (p<0,001)

szinte | 4,87 | legalabb évente (p<0,001), 1-2 évente (p<0,001), 2-
soha | (2,58) 3 évente (p<0,001), 3 évnél ritkdbban (p<0,001)
37. tablazat Az uj mobiltelefon vételének gyakorisaganak osszefiiggése a kérnyezettudatos vi-

selkedésekkel

A tablazat mutatja, hogy azok szamolnak be a legtobb kornyezettudatos cselekvésrol, akik
szinte soha nem vasarolnak uj mobiltelefont, 6ket a 3 évnél ritkabban, majd a 2-3 évente, az 1-
2 évente ¢és vegiil a legalabb évente csoportok kovetik. A csoportok kozotti kiilonbségek szig-
nifikansak.

Szandékai (...):

(sls\él)) Szignifikans kiilsnbség van li\'a o g{;'s‘;'g
legalabb | 2,99 | 2-3 évente (p<0,001), 3 évnél ritkabban (p<0,001), 12 évente
évente | (2,86) szinte soha (p<0,001)
1-2 3,13 | 2-3 évente (p<0,001), 3 évnél ritkabban (p<0,001), .
évente | (2,42) szinte soha (p<0,001) legalabb évente
2-3 3,7 legalabb évente (p<0,001), 1-2 évente (p<0,001), s
svente | (259) | szinte soha (p<0,001) 3 évnél ritkdbban
3évnél | 3,85 | legalabb évente (p<0,001), 1-2 évente (p<0,001), 9.3 évente
ritkdbban | (2,72) szinte soha (p<0,001)
szinte 4,25 | legalabb évente (p<0,001), 1-2 évente (p<0,001),
soha (2,98) | 2-3 évente (p<0,001), 3 évnél ritkabban (p<0,001) )

38.B tablazat Az uj mobiltelefon vételének gyakorisaganak osszefiiggése a kornyezettudatos
szandékokkal

A didkok, akik szinte soha nem vasarolnak uj mobiltelefont, szignifikansan tobb kornyezettu-
datos cselekvést terveznek, mint a tobbi csoportba tartozok. Azonban a tobbi csoport tervezett
cselekedetei kiilonbségének Osszehasonlitasa nehézkesebb, mert a 3 évnél ritkabban és 2-3
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évente, valamint a legalabb évente és 1-2 évente csoportok kiilonbségeli

KLTMA

VEDELM

o
(P KEK B&LYGO =
)

egymashoz képest.

i
e

ALAPITVANY EMBERI EROFORRASOK
MINISZTERIUMA

pentvelem:hu

GYUJTS VELEM, JATSSZ VELEM, NYER] VELEM

nem szignifikansak

...¢s a NEP eredményeik.
(S'\I/ID) Szignifikans kiilonbség van li\lél rsClS(jlzcl)glr;g;;g
legalabb | 36,06 | 1-2 évente (p=0,02), 2-3 évente (p<0,001), 3 évnél
évente | (5,11) ritkibban (p<0,001), szinte soha (p<0,001) i
1-2 38,1 | legalabb évente (p=0,02), 2-3 évente (p<0,001), 3
évente | (4,8) | évnél ritkdbban (p<0,001), szinte soha (p<0,001) i
2-3 39,12 | legalabb évente (p<0,001), 1-2 évente (p<0,001),
évente | (4,53) | 3 évnél ritkabban (p<0,001), szinte soha (p<0,001) )
3 évnél | 39,55 | legalabb évente (p<0,001), 1-2 évente (p<0,001), szinte soha
ritkabban | (4,53) 2-3 évente (p<0,001)
szinte 39,78 | legalabb évente (p<0,001), 1-2 évente (p<0,001), T
oha | @rny | 2-§pévente 2p<0,001) (P00 1 3 evnel rtiban

39. tablazat Az uj mobiltelefon vételének gyakorisaganak osszefiiggése a NEP eredményekkel

Azok a didkok rendelkeznek a csoportok koziil a legerésebb kornyezeti attittiddel, akik szinte
soha nem vesznek/ kérnek 0j mobiltelefont, szignifikansan erdsebbel, mint a tébbi csoport (ki-
véve a 3 évnél ritkabban csoportot).

Az analizis alapjan a didkok végzik és tervezik a legtobb kornyezettudatos cselekvést, akik
szinte soha nem kérnek vagy vesznek 1j mobiltelefont, valamint 6k rendelkeznek a legerdsebb
kornyezeti attitliddel is.
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